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AS DISSENSOES
SOBRE 0 DOMINIO DA NAVEGACAO NO RIO DE MAIM
NO CONTEXTO DO RELACIONAMENTO
LUSO-BRITANICO EM BOMBAIM (1716-1722)°

por
PEDRO NOBRE **

A entrega efectiva da ilha de Bombaim a Inglaterra em 1665, no segui-
mento do que havia sido acordado no tratado de alianca de 1661, produziu
variadas mudancas na vivéncia do Estado da India e, em particular, da
Provincia do Norte. O acordo estipulava que o Estado da India entregasse
uma parcela do seu territério ultramarino a uma entidade europeia, o que
significava uma mudanca no seu paradigma de actuacgao. De facto, o Estado
da India passava a ter no subcontinente indiano um vizinho europeu, «con-
sentido» e aliado, com quem partilhava fronteiras comuns. A isto acrescia
o facto de a populagdo de Bombaim, com uma importante comunidade de
grandes e pequenos foreiros portugueses, assim como uma forte presenca
das ordens franciscana e jesuita! (estes também grandes foreiros), passar a

* Optamos por usar o termo «britdnico» de uma forma flexivel, dadas as caracteristicas
particulares da realidade interna e ultramarina inglesa nos séculos xvi1 e xviil. Na Europa, e de
forma particular na Asia, a East India Company (EIC), sediada em Londres, era constituida por
uma mescla de individuos oriundos das varias regioes da velha Albion: Ingleses, Galeses, Irlan-
deses ou Escoceses. Neste sentido, pareceu-nos mais pratico utilizar o termo «britanico» como
conceito operativo, de modo a simplificar a caracterizacdo de um grupo heterogéneo como era o
dos stibditos da EIC na regido do Indico.

** Bolseiro de doutoramento em Historia da Expansdo Portuguesa na Faculdade de Cién-
cias Sociais e Humanas da Universidade Nova de Lisboa. Assistente de Investigacio do CHAM.
E-mail: padnobre@gmail.com.

I Glenn Ames defende que os aspectos religiosos desempenharam um papel crucial, ndo
s6 no processo de transferéncia da ilha, mas também na consolidacio de Bombaim, entre os
anos de 1661 e 1687. Para além disso, defende que a politica de liberdade religiosa adoptada, no
geral, pelos Ingleses foi fulcral no confronto com os Portugueses na Asia e na ascensio inglesa
no comércio indiano, dado que atraiu para os estabelecimentos ingleses mercadores indigenas
e catdlicos. Veja-se Glenn J. AMES, «The Role of Religion in the Transfer and Rise of Bombay,
¢.1661-1687», The Historical Journal, Vol. 46, n.° 2, Jun. 2002, pp. 317-340. Sobre o papel das
ordens jesuita e franciscana no distrito de Bagaim, mais concretamente em Salsete e Bombaim,
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estar sujeita aos ditames da Coroa inglesa. Todos estes aspectos constituiram
uma novidade para o Estado da India e para os seus stbditos e exigiram
uma adaptacdo do modo de interac¢do com tdao préximo vizinho. O mesmo
se terda passado com os oficiais britanicos, quer da Coroa, numa primeira
fase (1665-1668), quer da East India Company, a partir de 1668, para quem
o dominio territorial no espago asiatico constituia uma experiéncia nova, se
exceptuarmos o controlo exercido no Forte de St. George, em Madrasta, a
partir de 16392

Numa outra perspectiva, esta realidade tdo proxima entre os dois
poderes europeus concorreu necessariamente para a eclosio de problemas e
tensoes entre as duas estruturas de poder. Tal facto ndo constituiu surpresa,
dado que o processo de entrega da ilha de Bombaim néo foi pacifico, tendo
durado trés anos, que, marcados por tensdes varias (das quais as cortes euro-
peias se mantiveram a margem, conservando uma posi¢do unica e firme
de entrega imediata da ilha) entre os representantes da Coroa inglesa e os
oficiais do Estado da India, culminaram no Auto de Entrega de 16653. Este
compromisso, celebrado pelas estruturas de poder regional (o vice-rei portu-
gués e o indigitado governador britdnico), constituiu apenas um momen-
tAneo e tacito entendimento que, do ponto de vista pratico, permitiu desblo-
quear o impasse da entrega da ilha, sem poér cobro as divergéncias que sepa-
ravam as duas poténcias, nomeadamente em termos territoriais?.

A presenca portuguesa em Bombaim remontava a 1534, data da cele-
bracdo do acordo de concessdo, em Dezembro desse ano®, entre o sultio de
Guzerate, Bahadur Shah, e o governador portugués, Nuno da Cunha, que
garantiu a incorporacio no Estado da India de uma vasta franja territorial,
como era o distrito de Bagaim. Este territério, juntamente com as terras do
distrito de Damao, incorporadas em 1559, constituia a «Provincia do Norte»®,
espaco que dotava o Estado da India de uma consideravel extensio terri-

veja-se também André TEIXEIRA, Bacaim e o Seu Territorio: Politica e Economia (1536-1661), tese
de doutoramento (policop.), Lisboa, Faculdade de Ciéncias Sociais e Humanas da Universidade
Nova de Lisboa, 2010, pp. 162-186).

2 Madrasta foi adquirida em 1639, por Francis Day, ao naique hindu Darmala Venka-
tappa. Os Britanicos nao possuiam, contudo, total soberania sobre o local, administrando o
territério como diwan e entregando metade das receitas aquele e, a partir de 1658, directamente
ao sultanato de Golconda. Veja-se D. K. Basser, «Early English Trade and Settlement in Asia,
1602-1690», in J. S. Bromley (ed.), Britain and the Netherlands in Europe and Asia, London,
Macmillan, 1968, pp. 97-98.

3 Pedro NOBRE, A Entrega de Bombaim ao Reino Unido (1661-1668) — um processo poli-
tico-diplomdtico, dissertagdo de mestrado (policop.), Lisboa, Faculdade de Ciéncias Sociais e
Humanas da Universidade Nova de Lisboa, 2008, pp. 64-95.

4 Idem, pp. 96-97.

5 Rodrigo José de Lima FELNER (ed.), Subsidios para a Histéria da India Portuguesa,
Lisboa, Typographia da Academia Real das Sciencias, 1868, pp. 134-138.

¢ Dejanirah Couto, «<Em Torno da Concessdo e da Fortaleza de Bagaim (1529-1546)»,
Mare Liberum, n° 9, Lisboa, CNCDP, 1995, p. 118.
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torial com direitos de exploracdo fundiaria’, em contraste com a restante
presenca portuguesa no espago asiatico.

O acordo de 1534 inseriu-se no contexto da dupla pressao militar exer-
cida por Portugueses e Mogbis contra o sultanato guzerate. Bahadur Shah
ambicionava, por um lado, suster as pretensdes do Estado da india sobre
a importante praca de Diu — onde os Portugueses iriam edificar uma forta-
leza no ano seguinte —, entregando grande parte do territério que havia sido
palco das investidas portuguesas; por outro lado, a forte pressao das forcas
mogo6is de Humaytn aconselhava a um entendimento com os Portugueses,
até que a situacio politico-militar no interior da India fosse mais favoravel.
O sultanato encontrava-se bastante pressionado pelas forcas mogéis, sendo
nesse quadro que Bahadur Shah redireccionou a sua politica para o interior
do territério indiano e projectou atacar as cidades imperiais de Deli e Agra.
Contudo, novas derrotas condicionaram a sua ac¢do e permitiram a insta-
lacao portuguesa em Diu, em 15358,

A entrada sistematica de Britanicos na costa ocidental indiana comecou
a esbocar-se em 1613, quando lhes foram concedidas proteccio e permissao
para comerciar em Surrate. Em 1616, foi ali edificada uma feitoria, simbolo
de uma penetragcao progressiva que gerou, sem consequéncias, forte oposi-
¢ao portuguesa. A partir de Surrate, foram erigidas feitorias nas zonas
comerciais do reino de Guzerate e nas cidades do Norte do subcontinente
indiano, como Lahore e Agra. Esta presenca britanica na regiio do Indico
provocou naturais desconfortos ao Estado da India, o que originou diversas
querelas nas décadas seguintes?, de certa forma apaziguadas com a Con-
vencao de Goa de 163510, Mais tarde, a penetracdo britanica intensificou-
-se, nomeadamente com o estabelecimento de feitorias em Rajapur (1637),
Carvar (1659), Porokad (1662), Calecute (1664) e Bijapur (1664)!1.

O interesse dos Britanicos por Bombaim remontava a década de 1620,
quando, em 1626, em conjunto com as forcas neerlandesas, atacaram aquele

7 Tal como em Ceildo, Mocambique (mais tarde) e Goa, se bem que nesta tltima a escala
fosse menor.

8 A. TEIXEIRA, op. cit., p. 33; D. CouTo, art. cit., pp. 119-120.

9 Destaca-se, naturalmente, a colaboracdo britdnica na expulsio dos Portugueses da
praca de Ormuz (1622), mas também outros antagonismos, como a constante concorréncia
comercial em Surrate e em Jask (Pérsia), ou a colaboracdo com os Neerlandeses no bloqueio a
Goa e Mocambique (1621-1623) e no ataque a Bombaim (1626).

10 Veja-se P. NOBRE, «Convencdo de Goa», in Enciclopédia Virtual da Expansdo Portuguesa,
Centro de Histéria de Além-Mar [Consultado a 20 de Fevereiro de 2012]. Disponivel em http:/
www.fcsh.unl.pt/cham/eve/.

11 Vejam-se D. K. BASSET, art. cit., pp. 83-109; H. H. DopwELL (ed.), «The British India,
1487-1858», in The Cambridge History of India, Vol. V, Cambridge, Cambridge University Press,
1929; P. J. MARSHALL, «The English in Asia to 1700», in Nicholas Canny (ed.), The Oxford History
of the British Empire, Vol. 1 («The Origins of the Empire»), Oxford, Oxford University Press,
1998, pp. 264-285.
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porto. Nas décadas seguintes, os oficiais da EIC (East India Company) fize-
ram varias propostas!? a Coroa inglesa e a Reptiblica de Cromwell, vincando
a necessidade de deter um local fortificado e com boa posicao estratégica,
que pudesse minimizar e combater os avancos neerlandeses e proporcionar
o florescimento do comércio naquelas paragens, por via da independéncia
dos poderes locais!3.

Para além das presengas portuguesa e britanica, a costa ocidental
indiana — nomeadamente a regiio litoral do Concéo — tinha como protago-
nistas os Maratas, os Sidis de Janjira, os Angrias, os Omanitas e, também,
os Neerlandeses, estes tltimos com uma presenca mais demarcada a sul, na
regiao do Malabar. Estes poderes locais de matriz maritima, com excepcao
dos Maratas, beneficiaram do desinteresse das grandes poténcias do inte-
rior da India, nomeadamente do império mogol, sobre a regifo costeira
do Concao, dado que as caracteristicas da sua presenca politica e os seus
proveitos nao advinham do comércio maritimo!4.

Os Maratas foram uma presenca sentida de forma progressiva ao longo
do Concao, a partir da segunda metade do século xvi1, sendo que ai o seu
dominio foi crescente, disputado sempre no contexto do antagonismo com o
império mogol e beneficiando de forma decisiva da crescente desintegracao
deste apds a morte de Aurangzeb!>.

Canoji Angria, que fora vice-almirante da marinha marata, afastou-se
do poder durante o conflito com Aurangzeb (1690-1707) que enfraqueceu
o governo central marata. Esta conjuntura possibilitou que Canoji se rebe-
lasse e actuasse a margem do controlo marata, fundando um principado de
grande extensao, entre o porto de Bombaim e Vingurla. Os Angridas eram
comummente designados como piratas ou rebeldes pelas poténcias euro-
peias, por atacarem e saquearem as embarcacdes mercantis mogois, portu-
guesas e britanicas. As ac¢des de Canoji Angria tornaram-no o pirata mais
temido da costa ocidental indiana até a data da sua morte, em 1729. Os seus
descendentes continuaram, nas décadas seguintes, as actividades piratas,

12 Cf. NATIONAL ARCHIVES [NA], East Indies, IV, n° 7, citado por Shafaat Ahmad KHAN,
Anglo Portuguese Negotiations relating to Bombay, 1660-1667, London, Humphrey Milford, 1940,
pp. 425-426; John BRUCE, Annals of the Honourable East India Company, from their establishment
by the charter of Queen Elizabeth, 1600, to the union of the London and English East-India Com-
panies, 1707-08, Vol. 1, s.1., Black, Parry and Kingsbury, 1810, p. 336.

13 Para além de Bombaim, outros locais foram sugeridos como alternativas para o esta-
belecimento britanico, como Bagcaim, Danda Rajapur, Carapatio, Versova e a costa de Mogam-
bique. Cf. NA, East Indies, VII, n° 92, citado por S. A. KHAN, op. cit., p. 430; William FOSTER,
The English Factories in India 1655-60, Oxford, Clarendon Press, 1923, p. 151; J. GENSE, How
Bombay was ceded, Mumbai, D. B. Taraporevala Sons & Co., 1940, pp. 8-9.

14 Vejam-se A. TEIXEIRA, op. cit., pp. 209-217, e Stewart GORDON, The Marathas, 1600-1818,
in The New Cambridge History of India, Vol. 11-4, Cambridge, Cambridge University Press, 1993,
pp. 64-65.

15 Veja-se S. GORDON, op. cit.
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se bem que com menor eficicia e impacto, tanto que, em 1655, a accao
conjunta anglo-marata eliminou definitivamente a sua ameaca!l®.

Os Sidis de Janjira, que, tal como os Angrias, actuavam em zonas que
estavam fora do controlo do poder que os abonou, possuiam na regidao do
Concao algumas fortalezas portuarias e vastas parcelas de terreno a estas
adjacentes. Actuando como almirantes da marinha mogol, estavam incum-
bidos de defender as embarcacdes dos peregrinos com destino a Meca. A sua
zona de interesse e actuacio circunscrevia-se a costa ocidental indiana, entre
Damao e o Norte de Goal7, o que chocava, naturalmente, com a presenca do
Angria, e do préprio poder marata, com quem mantiveram uma forte confli-
tualidade ao longo dos tempos.

Por fim, os Omanitas, oriundos da Pérsia, foram desde meados do
século Xvil os principais opositores do Estado da India, até a ascensio
decisiva do perigo marata na década de 1720. Empreendendo sistematicos
ataques as embarcacdes e portos portugueses ao longo da costa ocidental
indiana, desorganizaram o comércio maritimo e tornaram mais perigosa a
navegacio no Indico!8,

Deve também referir-se que o antagonismo entre os Sidis e os Maratas
teve uma dupla implicacdo para os interesses europeus: por um lado, foi
benéfico, dado que as tensdes militares entre esses dois poderes aliviavam a
pressdo marata sobre as fronteiras portuguesas e britanicas; por outro lado,
a pressao de ambas as partes para o apoio e auxilio das forgas europeias
punham Goa e Bombaim numa situacdo delicada, dado que tanto Portu-
gueses como Britanicos pretendiam manter uma politica de neutralidade,
evitando imiscuir-se nos antagonismos regionais. No caso do Estado da
India, tal politica externa impunha-se, perante o quadro politico indiano e as
proprias limitacoes defensivas portuguesas. De facto, para além da ameaca
protagonizada por véarias forcas locais, e de forma concreta pelos Maratas,
as caracteristicas do Estado da India a partir da segunda metade de Seis-
centos eram contrastantes com as do inicio do século, pois o Estado néo tinha
as capacidades humanas, materiais e financeiras de outrora. Deste modo,
a politica militar deu progressivamente lugar a politica diplomatica, cujo
objectivo passava por explorar as oposi¢des regionais, nomeadamente entre
Maratas e Mogdis, e assim manter incélumes as possessdes portuguesas!®.

Neste artigo pretendemos analisar a sucessdo de acontecimentos que
conduziram aos confrontos militares entre Portugueses e Britanicos na

16 Vejam-se Jean SUTTON, The East India Company's Maritime Service 1746-1834. Masters
of the Eastern Seas, Woodbridge, Boydell Press, 2010, e W. S. DEsaI, Bombay and the Marathas
up to 1774, New Deli, Munshiram Manoharlal, 1970, pp. 47-48.

17 Tuis Frederico Dias ANTUNES, «Provincia do Norte», in Maria de Jesus dos Martires
Lopes (coord.), Nova Histéria da Expansdo Portuguesa, Vol. V («O Império Oriental, 1660-1820»),
Tomo 2, Lisboa, Estampa, 2006, pp. 221-222.

18 Ernestina CARREIRA, «Aspectos Politicos», in Maria de Jesus dos Martires Lopes
(coord.), Nova Histéria da Expansdo Portuguesa, Vol. V («O Império Oriental, 1660-1820»),
Tomo 1, Lisboa, Estampa, 2006, pp. 29-30.

19 1. F. D. ANTUNES, art. cit., pp. 223 e 226.
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regiao fronteirica de Bombaim-Salsete nos anos de 1716 e 1722. Esses con-
flitos ter-se-do comecado a desenhar, no limite, logo em 1661, com a entrega
da ilha a Coroa inglesa e, depois, com o auto de entrega de 1665, que gerou
diversas interpretagdes sobre os direitos consagrados a Portugueses e Brita-
nicos, tanto no rio, como nos portos adjacentes. A partir desse momento,
sucederam-se tensdes e antagonismos de variada ordem, provocados por
leituras diferentes dos acordos celebrados e dos direitos outorgados no
tempo da governacgido portuguesa?’, que marcaram indelevelmente o relacio-
namento luso-britdnico na regido e subsistiram até a perda portuguesa dos
territérios da Provincia do Norte, conquistados pelos Maratas em 1739.

Em termos gerais, podemos identificar quatro tipos de antagonismo
anglo-portugués durante as trés décadas finais de Seiscentos: 1) a territoria-
lidade, devido a questao da legitimidade da posse de terras e suas respectivas
rendas; 2) a tributacdo, devido a cobranca de taxas alfandegarias em zonas-
-chave da circulacdo comercial da regido, como Tan4, Caranja ou Bandor4;
3) a religidao, por causa de um conflito previsivel entre os interesses da pre-
senca religiosa portuguesa no terreno e a politica de liberdade de culto que
os britanicos pretendiam instituir junto das populacoes locais; 4) o comércio,
caracterizado pelos varios bloqueios comerciais portugueses, contrastantes
com uma politica britdnica que promovia a atrac¢cao de comerciantes para
Bombaim?1.

Sublinhe-se que a questio territorial encerrava em si uma componente
religiosa. Os jesuitas estantes em Bandora foram dos principais visados pela
politica de confisco de terras. Do ponto de vista da politica religiosa inglesa,
esses arrestos inseriam-se no antagonismo inglés ao catolicismo e visavam,
ao mesmo tempo, instituir na ilha a liberdade de culto para hindus e mugul-
manos. Deste modo, a politica de liberdade religiosa promovida pelo poder
britanico foi um aspecto crucial na atraccdo de mercadores e trabalhadores
de diversos oficios, provenientes de varias partes da India, inclusive da Pro-
vincia do Norte, o que possibilitou o crescimento econémico e comercial
de Bombaim que a capacitou para competir com os grandes centros econo-
micos da regido portuguesa, como Bacaim e Chaul. A liberdade de culto
proclamada pelo novo poder era, pois, selectiva, pois excluia os jesuitas, por
motivos politico-financeiros, e contestava algumas praticas catdlicas ligadas
a accgdo jesuitica, mas incluia as diferentes expressdes religiosas indianas,
quer muculmanas quer hindus, por razdes econémicas. Segundo refere
G. Ames, a passagem de muitos habitantes das regides portuguesas para a
Bombaim britanica também se ficou a dever a lei de 1559 sobre os 6rfaos
gentios de Goa, lei que estipulava a entrega dos jovens 6rfaos ao Colégio de
Sao Paulo, da Companhia de Jesus, com vista a sua conversiao. Em algumas
das leis que lhe sucederam, aplicaveis aos demais territérios dependentes do

20 Veja-se J. Gerson da CUNHA, The Origin of Bombay, New Deli, Asian Educational
Services, 1993.
21 G. AMES, «The Role of Religion», cit., pp. 325 e 339.
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Estado da India, ficaria igualmente previsto o confisco dos bens das familias
que oferecessem resisténcia aquela determinacao?2.

Ressalve-se, contudo, que, apesar dos focos de conflito que marcaram
a cadéncia relacional entre os dois poderes durante os primeiros decénios
de vizinhanca, existiram momentos e fases de cooperacdo comercial, militar
e administrativa e, por isso, as questoes fracturantes foram, por norma, deli-
mitadas ao espaco ou a situacido em contenda, ndo se propagando as outras
esferas de interaccdo e, muito menos, ao seu relacionamento geral. O pro-
blema comercial acabou por ser paradigmatico do que afirmamos, dado
que, por vezes, o lado portugués executava o bloqueio comercial num deter-
minado ponto de passagem, mas nao impedia que, noutro local, o trafego
comercial fluisse livremente. A situacio em Bombaim tinha como paralelo o
da cidade de Madrasta, onde, apesar do enquadramento ser necessariamente
diverso, também se verificava esta dicotomia relacional?3.

Para explicar este quadro de coexisténcia, podemos salientar dois pontos
que nos parecem particularmente relevantes. Em primeiro lugar, as ordens
emanadas das estruturas politicas europeias na India, como os Conselhos de
Bombaim, Surrate, Bacaim e Goa, concentravam-se, de forma pragmatica,
em situacdes especificas. Essas estruturas procuravam agir e decidir sobre
problemas individuais e concretos, abstendo-se de assumir posicoes extre-
madas e agressivas, de impacto regional, dado que, na sua maioria, ndo era
do interesse das entidades locais — nem, muito menos, do interesse de Lisboa
e Londres —, que eclodisse um confronto anglo-portugués na regiao. Emse-
gundo lugar, a coexisténcia explica-se também pela diferente repercussao
que as directrizes emanadas dos poderes politicos regionais, de Goa e Sur-
rate, tiveram nas respectivas estruturas locais, em Bacaim e em Bombaim,
que, regendo-se e defendendo os seus interesses, procuraram contornar o
que era veiculado pelas autoridades politicas (aspecto visivel sobretudo no
lado portugués, com a resisténcia de jesuitas?* e de alguns oficiais do Estado,
como o capitdo-geral do Norte Bartolomeu de Melo)?>.

22 Idem, p. 334; Idem, «Serving God, Mammon, or Both? Religious Vis-a-Vis Economic
Priorities in the Portuguese Estado da India, c.1600-1700», The Catholic Historical Review, 86,
n° 2, 2000, pp. 193-216.

23 Em termos religiosos, se, por um lado, era permitida a pratica do culto catélico, a
cargo dos padres capuchinhos franceses, por outro lado, existia uma preocupacio, por exemplo,
com o envolvimento dos soldados e oficialato britAnico com a comunidade portuguesa, nomea-
damente a cria¢io dos filhos resultantes dessas unides sob a fé catélica. Vejam-se J. S. CUMMINS
(ed.), The Travels and Controversies of Friar Domingo Navarrete, 1618-1686, Vol. I, Cambridge,
Cambridge University Press, 1962, p. 297; Lotika VARADARAJAN (trad.), India in the Seventeenth
Century: memoirs of Francois Martin (1670-1694), Vol. I, Parte 2, New Deli, 1981, pp. 81-82;
F. PENNY, The Church in Madras in the 17" and 18 centuries, Vol. I, London, 1904-22, pp. 72-73.

24 Cf. BRITISH LIBRARY [BL], India Office Record [IOR], H/60, fls. 121-133 (Resposta
preliminar da East India Company ao memorial do enviado portugués a 29 de Julho de 1723,
11 de Agosto de 1723); BL, IOR, H/60, fls. 173-189 (Resposta da EIC ao memorial apresentado
pelo enviado portugués a 17 de Marco de 1724, Londres, 2 de Abril de 1724).

25 Cf. ARQUIVO HISTORICO ULTRAMARINO [AHU], Conselho Ultramarino, India, Cx. 77,
Doc. 48C (Carta do vice-rei para o rei, 13 de Janeiro de 1721); BIBLIOTECA NACIONAL DE
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O controlo da navegacio no rio de Maim?°

As primeiras duas décadas de Setecentos foram marcadas pelo forte
antagonismo entre os dois lados e caracterizaram-se, segundo Ernestina
Carreira, por «aliancas paralelas e (...) negociacdes discretas com os inimi-
gos do outro»??, num quadro de rivalidade agudizado pela predominancia do
poder marata na regiao.

O relacionamento anglo-portugués em Bombaim no século xviir cen-
trou-se, particularmente, num grande ponto de dissensdo: o controlo da
navegacdo em torno do rio de Maim (designado pela documentacéo brita-
nica por Mahim), ou seja, a quem competia a cobranca dos direitos de
circulacio e tributacio sobre as embarcacdes e seus bens — se a Maim, detida
pelos britanicos, se a Bandora (Bandra), sob o dominio portugués. O antago-
nismo gerado em torno desta questdo e a consequente escalada de tensdes
desembocaram no confronto directo entre as forcas portuguesas e britani-
cas, tanto em terra como no préprio rio, num conflito impar na regido entre
as duas entidades europeias.

Na sua esséncia, os objectivos britanicos na empresa para além do cabo
da Boa Esperanca passaram pela penetracdo no comércio indiano e asiatico,
tendo os Britanicos, para isso, de combater a concorréncia da Companhia
neerlandesa, numa primeira fase, no Sudoeste Asiatico e, posteriormente,
mais na costa do Coromandel, numa rivalidade que reflectia os conflitos
militares experimentados no continente europeu. A politica britinica até
entdo adoptada em toda a regido asiatica — exceptuando o periodo em que
Sir Josiah Child assumiu o cargo de governador em Surrate, durante grande
parte da década de 168028 — baseava-se numa postura nao bélica e de enten-

PORTUGAL [BNP], Manuscritos, Co6d. 10730 («Discurso Apologético e Compéndio Histérico
das insoléncias da Companhia Anglicana em Bombaim contra o direito irrefragavel da Real
Coroa de Portugal no Estado da India», documento nao foliado). Este documento nio tem autor
nem data, inferindo-se pelo seu contetido e informacoes narradas que é da década de 1720,
provavelmente de 1723.

26 O poder portugués e os jesuitas de Salsete designavam este rio como de Bandor4, e nao
de Maim, distanciando-se da toponimia habitual, de modo a realcar as suas pretensoes.

27 Vejam-se E. CARREIRA, art. cit., p. 56; Miriam DossAL, «Continuity and Change: the
Portuguese presence in British Bombay, c. 1660-1860», in A. R. Disney e E. Booth (ed.), Vasco
da Gama and the linking of Europe and Asia, Deli and Oxford, Oxford University Press, 2000,
pp. 403-418.

28 Sir Josiah Child foi governador em 1681-1683 ¢ 1686-1688 e vice-governador em 1684-
-1686 e 1688-1690. Durante o seu governo, a Companhia Inglesa passou a adoptar uma estra-
tégia que privilegiava as fortificacbes, com o necessario aumento do seu nimero e das receitas
obtidas, e a forte oposicdo aos mercadores privados e poderes locais que pusessem em causa
os privilégios da Companhia. Esta postura britdnica mais ofensiva provocou o antagonismo
do império mogol e consequente confronto militar anglo-mogol entre 1686 e 1690. A posterior
subjugacio inglesa ao Aurangzeb, imperador mogol, conduziu ao abandono desta atitude ofen-
siva durante as décadas ulteriores. Vejam-se D. K. BASSET, art. cit., pp. 102-106; Kirti CHAUDHURI,
The Trading World of Asia and the English East India Company, 1660-1760, Cambridge, Cam-
bridge University Press, 1978, pp. 96-97 e 115-117.
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dimento com as autoridades asiaticas, que procurava afastar-se a todo o
custo do envolvimento em confrontos militares. Nao era tanto a assuncao
de uma doutrina antibélica, como sobretudo uma abordagem pragmatica
a diferenca entre as avultadas despesas e os ganhos reais de uma politica
militar ofensiva?®. Os pressupostos da Companhia britanica passavam pela
sua instalagao, de forma pacifica, no subcontinente indiano, como merca-
dores, perspectiva que se foi modificando progressivamente ao longo do
século xvi, altura em que as suas intencées de conquista territorial da India
alteraram o paradigma de actuacido da Companhia3?. Nao obstante, as oposi-
coes entre os dois lados foram geridas de forma préatica, para evitar que
degenerassem num confronto armado, como era repetidamente expresso
tanto nas missivas portuguesas como nas britanicas3!. As primeiras décadas
do governo britianico em Bombaim foram, deste modo, marcadas por mo-
mentos de tensdo e algumas contendas com as forcas portuguesas, nomea-
damente apreensio de embarcacdes e algumas trocas de tiros, mas sempre
em situagdes muito concretas e fugazes, sem continuidade espacial, apesar
dos estilhacos diplomaéticos que delas resultavam.

No entanto, e ao contrario do que fariam prever as contidas escara-
mucas do passado, o primeiro quartel de Setecentos ficou indelevelmente
marcado pelo confronto directo e prolongado em torno de um curso de dgua
e dos direitos reclamados por cada uma das partes. Este choque verificou-se
de forma mais aguda em dois momentos principais, em 1716 e 1722, cuja
importancia e impacto ecoaram para além do Indico.

A geografia do rio de Maim

O rio de Maim constituia a fronteira natural que separava o territério
de Bombaim, sito na margem sul, da regido de Salsete, na margem norte.
A relevancia estratégica do rio era inequivoca, dado que nio sé possibilitava
a ligacdo entre essas duas zonas, como dava acesso ao mar Arabico, onde
desembocava, proporcionando ainda a ligacdo com o interior do territério

29 Veja-se P. J. MARSHALL, art. cit., p. 281.

30 K. CHAUDHURI, op. cit., pp. 111-117.

31 Confrontem-se, como um entre varios exemplos possiveis, com as directrizes emitidas
pelo Conselho de Bombaim em 1681, no contexto do apresamento de embarca¢des inglesas no
rio de Maim e da mobilizacdo de forcas portuguesas para aquela zona. Entre as varias ordens
formuladas, exortava-se ao membro do Conselho destacado a acompanhar de perto os aconte-
cimentos em Maim: «be careful that you give no occasion of offense to the Portuguese, but only
stand on the defensive party (...) and resist any attempt they shall offer to make on this Island»
(BL, IOR, G/2, Parte VI, fl. 13 (Conselho de Bombaim, 15 de Maio de 1681). Dias mais tarde,
essa posicdo nao ofensiva era reforgada: «(...) not to give the Portuguese any the least occasion
of offense, but only stand on the defensive party» acrescentado para que se fizesse o possivel
«(...) that they should know it’s not for want of courage we are so (...) and have submitted to
so many abuses and indignities from the, for although want of orders is the cause we right not
wrongs (...)» (BL, IOR, G/2, Parte VI, fl. 18 (Conselho de Bombaim, 6 de Junho de 1681).
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indiano, através do denominado rio de Bombaim (a este da ilha), cuja nas-
cente se situava no coracio da Provincia do Norte. O rio de Maim era, assim,
um percurso usual das embarcacdes «que de ordinario fazem sua de rota
para o Norte»32, e, tal como o rio de Bombaim, uma via de circulacdo dos pro-
dutos que saiam e entravam na ilha de Salsete e, a partir dela, no resto do
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Mapa 1 - Bombaim e o rio de Maim.
André TEIXEIRA, Bacaim e o Seu Territério: Politica e Economia (1534-1665)

32 Cf. BNP, Manuscritos, C6d. 10730.
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subcontinente indiano. Afirmava-se na época que do porto de Bandora saia
para as aldeias do Norte todo o provimento de peixe seco «de que ordina-
riamente sdo faltas e em nenhuma outra parte abundantes»33. A alternativa
fluvial ndo era a mais pratica, dado que obrigaria as embarcacbes em
«grande detrimento em dar a volta a toda a ilha, saindo pela baia ou Barra
grande [de Caranja (Karanjah), no Sudeste da ilha]»34.

No extremo oeste do rio, onde ele desaguava no mar Arabico, situava-se
a barra de Varoli (Worli), na qual os britanicos possuiam um baluarte, com
soldados e manchuas de guerra. Também eram seus a fortaleza de Maim
e o forte de Sido (Sion), ambas aldeias costeiras da margem sul do rio.
Na outra margem, em frente a Sido, localizava-se a pequena aldeia de Colem
e, no lado oposto a Maim, ficava Bandora, importante aldeia da regido sul
de Salsete. Acrescente-se que o rio era bastante estreito em dois locais: entre
Maim e Bandora e entre Sido e Colem. No primeiro local, o rio «sé tem de
largura um tiro de artilharia e por isso ainda que com bastante fundo, capaz
somente de embarcacoes pequenas»33; no segundo, seria ainda mais estreito.
A morfologia do préprio rio aumentava, por conseguinte, as hipoteses de
antagonismo entre as duas poténcias europeias.

Jesuitas em Bandora

O poder dos missionérios religiosos na Provincia do Norte, em parti-
cular o dos jesuitas, era predominante. Os jesuitas eram encarados como
os principais dinamizadores da influéncia portuguesa na regiao, a partir de
Goa e Bagaim, por vezes em detrimento dos préprios oficiais do Estado3®.
Na aldeia de Bandora, os missionarios jesuitas tinham uma forte presenca,
sendo seus uma igreja dedicada a Santo André e o importante Colégio de
Santana, com alguma artilharia e presidio. Esse era, assim, um dos seus
principais espacos de actuacido na ilha de Salsete, a par de Tana (Tannah) e
Corla (Kurla).

Bandora havia sido doada aos jesuitas pelo Colégio de Sao Paulo de Goa
(que a havia recebido em testamento de uma foreira portuguesa em finais de
Quinhentos37) e estava subordinada a importante residéncia de Tana, que,
por sua vez, se encontrava sob dependéncia de Bacaim (Bassein), a base das
missées da Companhia de Jesus no Norte33,

33 Ibidem.

34 Ibidem.

35 Ibidem.

36 A. TEIXEIRA, op. cit., p. 320.

37 Idem, p. 325. Segundo os dados de Bocarro, tinica base possivel, em 1634 existiriam
na Provincia do Norte cerca de 75 jesuitas, possuindo Bacaim cerca de 600 conversos de varias
origens (A. B. Braganca PEREIRA (ed.), Arquivo Portugués Oriental, Tomo 4, Livro 2, Parte 1,
Bastor4, Tip. Rangel, 1936, pp. 103-206).

38 John CORREIA-AFONSO, S.J., The Jesuits in India, 1542-1773, Anand, Gujarat Sahitya
Prakash, 1997, pp. 31-32 e 118.
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No campo espiritual, a presenca jesuita em Bombaim tinha sido, no
entanto, residual, dado que a ilha era controlada pela Ordem Franciscana,
que ali detinha algumas igrejas e capelas. Os jesuitas haviam tido apenas
uma capela na aldeia de Parela (originalmente franciscana), localizada no
extremo norte da ilha, a cerca de quatro quilémetros de Bandor3a, e que fora
confiscada pelos Britanicos no final de Seiscentos3®. Em contraste, os domi-
nios territoriais naquela ilha conferiam aos jesuitas o estatuto de importante
forca econémica na regido e grandes senhores fundiarios, possuidores de
parcelas de terreno nao s6 em Salsete, mas também em algumas aldeias
de Bombaim, como Maim, Parela (Parel), Vadala (Wadala), Nagao (Naigaon)
e Matuguem (Matunga). O rendimento que delas provinha destinado as
varias missoes jesuiticas do império mogol, do Japao, ou aos colégios de
Chaul e Goa. Além dessas parcelas de terrenos nas aldeias, os jesuitas pos-
suiam varias outras fazendas, hortas e palmeiras.

Esta forte presenca econémica na regido tornou-os um dos principais
grupos visados, a par de outros grandes foreiros laicos, de medidas imple-
mentadas pela governagao britdnica com o objectivo de desestruturar o
sistema de exploracio fundiaria, que remontava ao inicio da presenga portu-
guesa e que havia sido responsavel pela emergéncia desta elite local, laica
e religiosa. Foi assim que, entre 1667 e 1672, grande parte das possessoes
jesuiticas foi confiscada, sob a alegacao de pertencer a Coroa inglesa. Foram
depois restituidas mediante a celebracio de um acordo colectivo entre o
«Povo de Bombaim» e a EIC%0, Contudo, em 1690, foram apreendidas de vez,
incluindo as aldeias de Parela e Vadala, sob a justificacdo de que os jesuitas
nao tinham prestado o auxilio militar devido aquando da invasdao mogol?!,
bem como de que as terras haviam sido de novo conquistadas e, por isso,

39 Idem, p. 197; Charles J. BORGES, «Jesuit Economic Interests in the Portuguese Province
of the North till the mid-18t century», Mare Liberum, n° 9, Lisboa, CNCDP, 1995, p. 50; Dauril
ALDEN, The Making of an Enterprise. The Society of Jesus in Portugal, Its Empire, and Beyond
1540-1750, Stanford, Stanford University Press, 1996, pp. 393-394.

40 Julio Firmino BIKER (ed.), Colleccdo de Tratados e concertos de pazes que o Estado da
India fez com os Reis e Senhores com quem teve relagcées nas partes da Asia e Africa Oriental desde
o principio da conquista até ao fim do século xviii, Tomo III, Lisboa, Imprensa Nacional, 1883,
pp. 120-128.

41 A animosidade mogol contra a presenca portuguesa justificava-se pelas caracteristicas
desta ultima. Em contraponto com os mobeis exclusivamente mercantis das outras poténcias
europeias, a presenga portuguesa era caracterizada pelo controlo maritimo e pelo estabele-
cimento nas principais pragas mercantis, além de proselitismo religioso, o que permitia ao
Estado da India afirmarse politica e militarmente. As relagées com o império mogol foram,
contudo, pautadas pela paz, pelo menos até ao surgimento do poder marata. Por outro lado, a
limitagado de recursos militares for¢cava Goa a uma estratégia de «duplicidade vigilante», ou seja,
de cooperacdo simultdnea com os Maratas, por recear a sua pressiao militar terrestre, e com os
Mogdis, para evitar o crescimento dos primeiros. Vejam-se Jorge Manuel FLORES, As Relagcées
entre o Estado da India e o Império Mogol, tese de doutoramento (policop.), Lisboa, Faculdade
de Ciéncias Sociais e Humanas da Universidade Nova de Lisboa, 2005, e L. F. D. ANTUNES, art.
cit., pp. 211-214.
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estavam isentas das capitulagbes acordadas*?. A despeito da justificacédo
baseada no direito sobre a terra e na auséncia de ajuda de defesa territorial,
semelhantes medidas visavam, de uma forma clara, subtrair aquelas fazen-
das e aldeias ao dominio jesuita, de modo a diminuir o poder e a influéncia
da ordem na ilha, numa perspectiva ndo sé socioeconémica, mas também
religiosa.

Dissensdes em torno de taxas alfandegarias no rio de Maim

As divergéncias relativas aos direitos alfandegarios cobrados as embar-
cagoes britanicas foram uma constante desde o inicio da presenca do poder
britiAnico em Bombaim, recaindo nomeadamente sobre a taxacdo efectuada
pelas alfandegas de Tana, Caranja, Versava (Versova) e Trambai (Trombay)*3,
0 que gerou o apresto mutuo de embarcac¢oes**, num confronto que nao teve,
apesar de tudo, consequéncias graves no relacionamento anglo-portugués.

No entanto, os direitos alfandegarios no rio de Maim encerravam um
potencial de divergéncia diferente do gerado pelos outros portos, pois se
associavam ao problema da posse territorial de Maim e do seu mandovim
(alfandega). A aldeia de Maim, tal como Sido e Vadala, nao fizera parte do
auto de entrega de 1665, dado que o vice-rei portugués, Anténio de Melo e
Castro, recuperara habilmente a situacao geografica de inicios do século xv1,
quando essas aldeias eram ilhas auténomas, de modo a restringir o terri-
tério a ceder aos Britanicos. Contudo, a situagiao morfolégica de meados do
século xvi1 era bastante diferente, estando aquelas ilhas somente separadas
por um pequeno curso de dgua, que se passava a pé, razdo pela qual toda
essa regiao nao reconhecida no auto de entrega foi ocupada apés a tomada
de posse britanica, nio obstante os protestos de Goa, cuja débil sustentacao
juridica fez com que acabasse por se resignar a perda das aldeias?.

O governo britanico, apesar da posse territorial de Maim, respeitou
os direitos sobre o mandovim da aldeia, na posse de Francisco Murzelo

42 Cf. AHU, Conselho Ultramarino, India, Cx. 67, Docs. 31 e 61.

43 Os directores queixavam-se de que os Portugueses os impediam de passar livremente
nos rios de Tané e Caranja em direc¢do a terra e que impunham direitos de 10%, 12% e 14%
sobre as mercadorias, posteriormente aumentados para 25% e 30%. Por vezes, eram mesmo
impedidos de passar as suas provisdes. Para além do mais, contestavam o direito portugués a
cobrancga nesses portos, por o considerarem contrario ao artigo 11.° do tratado de 1661, que
cedia a ilha de Bombaim.

44 Charles FAWCETT, The English Factories in India 1670-77, Oxford, Clarendon Press,
1936, pp. 22 e 158-159; Idem, The English Factories in India 1678-84, Oxford, Clarendon Press,
1954, pp. 22 e 144; BL, IOR, H/ 2, pp. 116 e 145-147; BL, IOR, G/2, fls. 19-20 e 56-57 (Conselho
de Bombaim, 15 de Janeiro e 12 de Abril de 1675); BL, IOR, G/2, fls. 35 e 39-40 (Conselho de
Bombaim, 22 de Fevereiro e 5 de Marco de 1675); BL, IOR, G/7, fl. 56 (Carta de Bombaim,
18 de Janeiro de 1675); BL, IOR, G/7, fls. 62 e 65-66 (Cartas de Bombaim, 2 e 26 de Outubro e
4 de Novembro de 1676); BL, IOR, G/9, Parte I, fls. 49, Parte II, fls. 11 e 13 (Cartas de Bombaim,
23 de Novembro de 1680 e 1 de Janeiro de 1681).

45 P. NOBRE, A Entrega de Bombaim, cit., pp. 109-112.
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Coutinho*. Os Britanicos terdo exercido jurisdiciao sobre aquele foro apenas
entre 1667-72%7 ¢ 1681-84, periodo que mediou a morte de Francisco Coutinho
e a nova mercé régia do vice-rei portugués. De facto, o poder britdnico tomou
posse daquela alfaindega apds a morte de Francisco Murzelo Coutinho,
ultimo possuidor da ordem das vidas aforadas, que néo tinha deixado descen-
déncia que pudesse requerer a renovaciao da mercé, nem transferido esse
direito para outro parente. Em 1684, o novo vice-rei Francisco de Tavora
aforou a nova mercé por trés novénios a Anténio Camelo de Abreu. Este
vassalo viria a falecer em 1700, muito antes do término da sua mercé. Uma
vez mais, o governo de Bombaim aproveitou a situacido e tomou posse do
foro, agora de forma definitiva.

Foi portanto entre 1681 e 1682 que se verificou um relevante choque
anglo-portugués em torno dos direitos alfandegéarios cobrados em Maim,
tendo o capitdo-geral do Norte proibido, sob pena de grave castigo, que as
embarcacgdes pagassem imposto em Maim, ordenando que a tributacéo fosse
executada em Versava e Bandora. O barco de transporte que fazia a ligacao
Maim-Bandora foi apreendido, impedindo-se assim a passagem de pessoas
para a ilha britanica, bem como a saida de embarca¢bes com mercadorias
destinadas a Bombaim*, como ja havia sido feito em anos anteriores, o
que punha a ilha em sérias dificuldades de abastecimento*’. Estas medidas
geraram a reac¢ao da Companhia, que mobilizou um navio de guerra, como
forma de coagir as embarcacoes a prestar pagamento no porto de Maim>°.
A Companhia realcava, contudo, que essas directrizes deviam ser executa-
das «with as little violence as possible, and if opposition was offered, it
should be resisted, with the best courage and resolution you are capable
[of], taking great care that they give you first a just and lawful occasion of
defending yourselves»>!. Eram inevitaveis a reaccio e a mobilizacdo, para
defender os interesses britdnicos e marcar uma posiciao de forca. Existiu,
no entanto, uma notéria preocupacgio de conservar uma postura defensiva,
pois nao se pretendiam antagonizar as forcas portuguesas nem, sobretudo,
causar um rompimento com Goa. A mesma postura foi mantida, até meados

46 0 mandovim havia sido aforado em trés vidas a Manuel Luis Coutinho em 1576, sendo
o referido Francisco Murzelo Coutinho, seu neto, a tltima vida desse foro, até 1682, data da
sua morte.

47 Durante o ano de 1667, vérias propriedades e outros direitos adquiridos foram con-
fiscados pelo governador régio, que os reclamava como posse da Coroa inglesa. Muitas dessas
propriedades foram restituidas cinco anos mais tarde, num acordo estabelecido entre o povo e
o governo de Bombaim.

48 Cf. BL, IOR, G/9, flIs. 78 e 8 (Cartas de Bombaim, 8 € 13 de Setembro de 1681).

49 F. C. DANVERS (ed.), Report to the Secretary of State for India in Council on the Portuguese
Records relating to the East Indies contained in the Archivo da Torre do Tombo and the Public
Libraries at Lisbon and Evora, London, India Office, Eyre & Spottiswoode, 1892, pp. 360-361.

50 Cf. BL, IOR, G/9, fls. 44-45; BL, IOR, G/19, {ls. 24 e 26; BL, IOR, G/9, fl. 37 (Comissao
para o capitdo Adderton); BL, IOR, G/19, fls. 15-16 (Carta do capitdo Nicolls, 16 de Maio de
1681, e carta de Day, 17 de Maio de 1681).

51 Cf. BL, IOR, G/19, fl. 31 (Carta de Surrate, 2 de Agosto de 1681).
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de Setecentos, no relacionamento com os outros poderes asiaticos, com a
justificacdo de que a ilha nao possuia as defesas estruturais nem os efectivos
militares para assumir uma posicdo de confronto e ruptura, que sé6 viriam a
suceder na segunda metade do século xviir. O campo portugués assumiu a
mesma posicio, patente em movimentagcdes militares cujo intuito era fazer
valer as pretensoes portuguesas com o minimo de hostilidade possivel.

As duas partes chegariam a um entendimento em Fevereiro de 1682.
Nele tera desempenhado um importante papel o padre jesuita Superior de
Bandora Francisco Viegas, que serviu de intermediario entre o capitido-geral
do Norte e o governo de Bombaim?>2.

Os confrontos de 1716

Com a posse do mandovim de Maim, o governo britanico comecou ali
a erguer uma fortaleza, para exercer um maior controlo sobre a alfandega e
consequente navegacio no rio adjacente. A intencao de erguer a fortaleza ja
havia sido demonstrada em anos anteriores, embora nao tivesse ido avante.
Contudo, no inicio de Setecentos, a edificacio do forte foi consumada, nao
obstante a oposicao demonstrada pelo Conselho do Estado e pelo general
das fortalezas do Norte, Manuel de Sousa de Menezes>3. Este havia escrito
ao governador de Bombaim, instando-o a pér termo as suas inten¢des, tendo
os conselheiros do Estado proposto a mobilizacdo de homens e armas e o
embargo comercial a ilha. Defendiam os conselheiros que aquela terra era
da pertenca portuguesa e que, para além de se dever impedir a construcao de
um forte, se devia pedir a restituicio daquela zona>*, recuperando as reivin-
dicacdes do século anterior relativas aos direitos territoriais da Coroa portu-
guesa sobre o espago.

O dealbar do século xvii foi, contudo, marcado por um conflito estranho
as questodes alfandegérias, ainda no palco do eixo Maim-Bandor4, cuja impor-
tancia estratégico-geografica magnetizava os choques de variada indole entre
Britanicos e Portugueses>>. O grande foco de oposicdo, no entanto, perma-

52 Cf. BL, IOR, G/9, fls. 6-7 (Carta de Bombaim, 4 de Fevereiro de 1682).

53 P.S. S. PISSURLENCAR (ed.), Assentos do Conselho do Estado (1618-1750) [ACE], Bastora-
-Goa, Arquivo Histérico do Estado da India, 1953-57, Vol. V, Doc. 37, pp. 118-119 (Proposta que
mandaram fazer os senhores governadores em Concelho de Estado, 31 de Outubro de 1701).

54 Idem, pp. 119-121.

55 Nos primeiros dois anos de Setecentos, o general do Norte fez dois bloqueios, de
passageiros e mercadorias, a ilha. Numa primeira ocasido, pelo confronto entre embarcacgées
e a apreensdo de um barco portugués e respectiva mercadoria; num segundo momento, sob
a justificacdo de que as embarcacoes inglesas auxiliavam os inimigos maratas e omanitas.
Cf. J. CAMPBELL, Bombay Gazetteer — Material Towards a Statistical Account of the Town and
Island of Bombay, Vol. I, Mumbai, Government Central Press, 1893, pp. 126-127 (Carta do vice-
-governador e Conselho de Bombaim para o Court of Directors, 16 de Fevereiro de 1700) e
pp. 129-130 (Carta do vice-governador e Conselho de Bombaim para Surrate, 23 de Janeiro
e 5 de Fevereiro de 1701).
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necia centrado nos direitos de circulacio no rio de Maim. O ponto de diver-
géncia ja nao girava em torno da legitimidade da posse territorial de Maim
e do seu mandovim, como acontecera anteriormente, mas sim no entendi-
mento que se fazia do foral daquela aldeia. Os Britanicos defendiam a legiti-
midade da posse do territério e alfandega de Maim, com todos os direitos que
se cobravam nela as embarcacdes que entravam e saiam nao s6 das terras
portuguesas, mas também das aldeias circunvizinhas e fronteiras a Maim,
direitos que diziam estar consagrados no foral do rei portugués sobre aquele
mandovim. Com isto, incluiam os portos de Turumb4, Versava e Bandora>®.
A posicao de Goa era diversa, pois defendia que os direitos das embarcacoes
do rio de Maim eram da pertenca daquele mandovim, pela doacéao feita por
D. Sebastido ao colégio da Companhia de Jesus ali estante. Acrescentavam
ainda que, no caso do foral de Maim, como os territérios de Salsete e
Bombaim eram, ao tempo, da pertenca da mesma Coroa, nao se duvidava de
que, no presente, aqueles direitos ficassem na pertenca dos ditos religiosos>’.

A questdo do foral acrescentavam-se diferentes leituras dos acordos
celebrados entre as duas Coroas. A posicao do vice-rei, do Conselho do
Estado e, posteriormente, do enviado portugués a Londres, Anténio Galvao
de Castelo Branco®8, baseava-se no auto de entrega de 1665, que afirmavam
estar em vigor e no qual eram declarados: a liberdade de navegacio da Coroa
portuguesa na baia da zona de Bacaim>?; o direito portugués decorrente de
outras possessoes do Pais na dita baia; a liberdade comercial e de navegacao
sobre as restantes ilhas da jurisdicdo de Bacaim; o impedimento do governo
britanico de impor qualquer tributo alfandegério sobre as actividades estran-
geiras nessas ilhas, permanecendo «a passagem, e trato livre assim para as
nossas terras, como para as demais partes como até agora se fazia»®%. Esses
artigos consagravam os direitos reclamados por Goa e contornavam o artigo
11° do tratado de 1661, que entregava a ilha de Bombaim «com todos os
seus direitos, proveitos, territérios e quaisquer pertencas, e o dominio tanto
util como directo, pleno e absoluto, e o supremo governo de mesmo porto
e ilha e das sobreditas coisas com os seus direitos reais, livre, plena, inte-
gral e absolutamente»®!, facto que garantia a legitimidade das reivindicacdes
britanicas. Neste sentido, a legalidade e, consequentemente, a aplicabilidade

56 Cf. BL, IOR, H/60, fls. 93-11 («President Boone remarques on the Portuguese envoy
Memorial», 16 de Agosto de 1723); BL, IOR, H/60, fl. 21 (Conselho de Bombaim, 26 de Setem-
bro de 1716).

57 Cf. ACE, V, Doc. 133, pp. 361-364 (Proposta para o Conselho do Estado, 27 de Agosto
de 1722).

58 Cf. BL, IOR, H/60, fls. 173-189 (Resposta da EIC ao memorial apresentado pelo enviado
portugués a 17 de Marco de 1724, Londres, 2 de Abril de 1724).

59 Por baia de Bagaim, entendia-se a zona costeira ao mar Ardbico entre Bagaim e
Bombaim.

60 J, F. BIKER, op. cit., pp. 32-49 («Auto da entrega da Ilha de Bombaim na conformidade
do artigo 1x do Tratado de 23 de Junho de 1661»).

6l Idem, p. 208 («Paz e Confederacao entre Portugal e Inglaterra»).
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do auto de entrega eram postas em causa pelo governador britanico e pelo
Conselho de Bombaim, assim como pelos directores da EIC, que faziam
notar como o entdo vice-governador inglés, Humphrey Cooke, tinha sido
forcado a aceitar aquele acordo, pelas precarias condi¢cdes em que as suas
forgas se encontravam; para além disso, o monarca inglés havia rejeitado o
auto de 1665 e reconhecido como vélido apenas o artigo 11.° do tratado entre
as duas Coroas®?.

Em 1716, todos esses antagonismos eclodiram num violento confronto
entre os dois lados, um confronto como até entao, em mais de meio século,
nao houvera. A razido subjacente, nomeadamente a coerciao britanica sobre
as embarcagdes portugueses em Bandora para que pagassem direitos em
Maim, nao era nova. A ela se acrescentava a imposi¢ao de um tributo sobre
a pesca no rio — sem o pagamento do qual esta era impedida —, que fora apli-
cado aos colis portugueses®3. Estas accoes motivaram, naturalmente, varios
protestos das autoridades portuguesas, que as apontavam como contrarias
as capitulacoes®. Um dos capitdes do general do Norte apelidou os Brita-
nicos como uns dos «maiores inimigos do Estado da India e que nesta con-
sideragao lhes devia fazer todas as hostilidades possiveis, menos a de guerra
aberta»®. Aquele general, em carta ao Conselho do Estado, tera acrescen-
tado que, para além das questdes alfandegarias que dividiam os dois lados,
os Britanicos recebiam nas suas terras escravos, abunhados (lavradores de
estrato inferior) e colis foragidos das terras portuguesas, cuja restituicao
depois recusavam®®,

A inflexibilidade de posi¢des originou uma escalada de tensdes e a
mobilizacdo de homens e artilharia para as margens do rio, nomeadamente
nas aldeias de Bandora e Maim. O ponto de ruptura verificou-se quando
uma pequena embarcacido de mercadores parou na barra de Bandora para
pagar as taxas, tendo a Companhia enviado uma manchua de guerra para
dali retirar a embarcaciao. Contudo, no regresso ao porto de Bombaim, a
manchua da Companhia cruzou-se, ainda no rio de Maim, com manchuas de
guerra portuguesas, «que dispararam sobre eles alguns tiros de mosqueteria,
a que logo responderam todas as suas fortalezas»%7, ndo s6 contra as mesmas

62 Cf. BL, IOR, H/60, fls. 121-133 («Resposta preliminar [haveria se ser entregue uma
versao um pouco diferente a 18 de Setembro de 1723] da United East India Company ao
memorial do enviado portugués a 29 de Julho de 1723», 11 de Agosto de 1723); BL, IOR, H/60,
fls. 173-189 («Resposta da EIC ao memorial apresentado pelo enviado portugués a 17 de Marco
de 1724», Londres, 2 de Abril de 1724).

63 Qs colis eram pescadores hindus, com forte presenga no Norte de Bombaim, nomeada-
mente em Mazagao.

64 Cf. FILMOTECA ULTRAMARINA PORTUGUESA [FUP], 1-1-8, do Arquivo Geral e
Histérico da India Portuguesa [AHEI], Reis Vizinhos [RV], n?° 8, fls. 47v-48v (Carta do vice-rei da
India para o presidente inglés, Goa, 23 de Novembro de 1716).

65 Cf. BNP, Manuscritos, Céd. 10730.

66 Ibidem.

7 Ibidem.
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embarcagdes, como contra o colégio, a igreja e a povoacdo de Bandora®.
Esta ofensiva, reforcada com bombas e granadas, manteve-se durante cerca
de duas semanas. Os Portugueses procuraram ripostar, «ainda que com desi-
gualdade tao conhecida entre a nossa e sua artilharia, pelo namero, pelo
calibre, pelos artilheiros...»%®. O Conselho de Bacaim decidiu acudir com
trés embarcagoes equipadas de artilharia e homens, sob o comando do cabo-
-maior Bernardo Teixeira, capitiao-mor da Saibana?®.

Em finais de 1716, o governador de Bombaim e o general do Norte portu-
gués, D. Joao Fernandes de Almeida, chegaram a um entendimento sobre as
causas em disputa, tendo acordado quatro pontos para um novo acordo de
paz’l. Nele se consagrava o seguinte: os navios britanicos receberiam licenca
franca para passarem nos portos e demais possessbes maritimas portu-
guesas, apenas pagando direitos sobre as fazendas que desembarcassem,
sendo o mesmo aplicado as embarcagdes portuguesas em jurisdi¢cdo brita-
nica (artigo 1.°); Bombaim era obrigada a restituir todos os soldados, escra-
vos e abunhados portugueses, com excepciao dos considerados criminosos
(artigo 2.°); os Britanicos eram impedidos de proibir a pesca no rio de Maim
aos colis, devendo estes satisfazer a pensao de peixe que de costume paga-
vam ao capitio de Maim (artigo 3.°); os Portugueses comprometiam-se a
pagar os direitos pertencentes ao mandovim de Maim (artigo 4.°).

O 1° e 0 4° artigos eram os mais ousados e geraram uma forte contro-
vérsia no seio do governo portugués da India, por marcarem um recuo da
posicao oficial de Goa perante os direitos que disputava com Bombaim.
De facto, a isencdo de pagamento de direitos das embarcagdes britanicas
em portos, rios, cais e estreitos portugueses significava uma excepcao a
norma praticada, com impacto bem diferente para Portugueses e Britanicos.
Estes eram os que mais beneficiavam, em virtude do maior controlo de Goa
sobre os portos asiaticos, quando comparada com Bombaim. Por outro lado,
o artigo 4.° significava o reconhecimento portugués dos direitos britanicos
sobre o mandovim de Maim, direitos recusados antes dos confrontos, o que
pode ser entendido como uma aceitacdo de que os seus argumentos nao eram
validos, deitando igualmente por terra a reivindicacdo ancestral do direito de
posse da Coroa portuguesa sobre a aldeia. O Conselho de Bombaim, por seu
lado, congratulava-se com este entendimento, sublinhando a importancia do
artigo 4.°, que conferia a Companhia britanica os direitos sobre a tributacéao
de Bandora e de varias aldeias da ilha de Salsete’?.

68 Cf. BL, IOR, H/60, fls. 93-111 («President Boone remarques on the Portuguese envoy
Memorial, 16 August 1723»).

69 Cf. BNP, Manuscritos, C6d. 10730.

70 Cf. ACE, V, Doc. 115, p. 300 («Proposta feita pelo Ill.mo Senhor Governador Arcebispo
Primaz D. Sebastido de Andrade Pessanha», 24 de Fevereiro de 1717).

71 Cf. AHU, Conselho Ultramarino, India, Cx. 79 (documento sem data e nao foliado).
72 Cf. BL, IOR, H/60, fls. 21-22 (Conselho de Bombaim, 7 de Janeiro de 1717).
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Refira-se, no entanto, que esse acordo foi realizado pelo general do
Norte D. Jodo Fernandes de Almeida sem ouvir o governo de Goa, o que
originou a demissdo do oficial militar e a sua substituicdo por Bartolomeu
de Melo e Sampaio. A analise dos conselheiros do Estado mostrou-se,
porém, favoravel ao acordo. Os conselheiros referiram, entre outras razoes,
que o estabelecido no artigo 4.° ja estava incluido no artigo 11.° do tratado de
166273, Por conseguinte, o vice-rei acabou por ordenar ao general do Norte
a aplicacdo do novo acordo’.

Nao obstante as directrizes de Goa, Bartolomeu de Melo representou
junto do governador as dificuldades e inconveniéncias que encerravam as
capitulacdes efectuadas pelo seu antecessor. Opunha-se em concreto ao
artigo 1.°, afirmando que «os Ingleses vao sempre a ganhar com pouca utili-
dade nossa porque eles s6 tém nesta costa o porto de Bombaim para as
nossas embarcacoes, e nés, de Goa até Diu, possuimos mais de 15 onde se
podem recolher as suas». Bartolomeu de Melo acrescentava que os portos
portugueses ficariam igualmente prejudicados pela isenciao concedida, dado
que era costume todas as embarcac¢oes pagarem direitos, mesmo que nada
desembarcassem, sendo tal aspecto ainda mais prejudicial no porto de Tana,
«pelo grande desejo que os Ingleses tém de navegar para aquele rio para
comerciar com a terra firme, cousa que nunca se lhes permitiu e agora se
lhes concede com isencdo de pagar os direitos costumados naquele passo».
Por fim, apontava que, com esse novo acordo, as embarcac¢des portuguesas
que fossem comerciar em Bombaim teriam de pagar a totalidade dos direi-
tos sobre as fazendas desembarcadas, o que nao sucedia até entao, dado que
apenas pagavam direitos sobre as fazendas vendidas. Quanto ao artigo 4°,
afirmava que a entrega total dos direitos sobre o mandovim de Maim era
altamente prejudicial aos interesses da Coroa portuguesa, pois tornava tribu-
tarias dos Britanicos as aldeias portuguesas que ali pagavam direitos. Apon-
tava ainda que a omissdo das questoes relativas a circulagdo no rio de Maim
poderia resultar em novos conflitos?s.

O tratado de paz, apesar da discordancia e resisténcia do general do
Norte, foi ratificado pelo vice-rei Vasco Fernandes César de Meneses e pelo
seu sucessor, o arcebispo primaz D. Sebastido de Andrade Pessanha, suspen-
dendo-se a sua execucdo até a ratificacao final dos monarcas europeus?®.
Durante esse hiato, eclodiram novos antagonismos e trocaram-se acusacoes
reciprocas de incumprimento dos pontos acordados: o governador britanico

73 Cf. ACE, V, Doc. 116, pp. 301-303 («Proposta feita pelo Ill.mo Senhor Governador Arce-
bispo Primaz D. Sebastido de Andrade Pessanha», 5 de Marco de 1717).

74 Cf. ACE, V, Doc. 117, pp. 303-306 («Proposta feita pelo Ill.mo Senhor Governador Arce-
bispo Primaz D. Sebastido de Andrade Pessanha», 24 de Abril de 1717); FUP, 1-1-8, do AHEI,
RV, n° 8, fls. 56-57 (Carta do governador da India para o general de Bombaim, Goa, 4 de Maio
de 1717).

75 Cf. BNP, Manuscritos, C6d. 10730.

76 Cf. ACE, V, Doc. 121, p. 317 («Proposta feita pelo Ill.mo Senhor Governador Arcebispo
Primaz D. Sebastido de Andrade Pessanha», 1 de Outubro de 1717).
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recusou a entrega dos corumbins e escravos portugueses e acusou os Portu-
gueses de incumprimento do acordo, porque os rendeiros dos mandovins de
Versava, Turumba e Bandora cobravam direitos as embarcacdes britanicas e,
como tal, ndo concediam a livre passagem acordada’’; a accao de resisténcia
dos jesuitas, que se afirmavam senhores das aldeias, foi por varias vezes
denunciada’®; posteriormente, o padre superior de Bandora foi incriminado
de se isentar dos pagamentos devidos ao mandovim de Maim, conforme
havia sido tratado?.

Contudo, até aquela data, nao havia chegado resposta da Europa rela-
tivamente aos artigos acordados e, portanto, estes nao estavam oficialmente
em execucio, apesar da boa vontade do vice-rei portugués em aplica-los até a
chegada de uma resposta oficial, por ser uma «discizao [que] ha-de vir de tao
longe, e a utelidade hé reciproca»8. Mesmo sem haver um vinculo oficial, o
vice-rei dera ordens para o cumprimento das capitulacoes, apesar da forte
resisténcia do general do Norte, como ja vimos, e, sobretudo, das instancias
locais, que, a julgar pelas queixas do governador britanico, procuraram
contornar o acordo, que encaravam como prejudicial aos seus interesses.

O mesmo entendimento terd tido o monarca portugués, que, em 1720,
se recusou ratificar o acordo, afirmando que tudo deveria permanecer como
havia sido acertado na altura da entrega da ilhad!. O vice-rei, em resposta,
sublinhou que o acordo «nunca teve efeito algum», e destacou o papel do
general do Norte, que impediu as pretensdes britdnicas de tomarem para si
o que fora acordado, enquanto esperava pela resposta de Lisboa, o que fez
com que a situagdo permanecesse «no estado em que antes estava[m]»%2.

Cooperaciao em tempos de antagonismo

A solugdo para os confrontos de 1716, os primeiros entre Portugueses
e Britanicos com uma dimensao superior as escaramugas ocasionais, acabou
por ser adiada. As razdes subjacentes ao choque entre os dois povos nao
foram resolvidas e, por conseguinte, ndo se chegou a um entendimento.
Os Britanicos, que procuravam alterar o status quo vigente havia mais de
50 anos, esbarraram na inflexibilidade do monarca portugués. O vice-rei e
o governador, nao obstante, aceitavam as suas pretensdes, o que ilustra, por

7T Idem, p. 318.

78 Cf. BL, IOR, H/60, fl. 23 (Conselho de Bombaim, 7 de Dezembro de 1717).

79 Cf. FUP, 1-1-8, do AHEI, RV, n? 8, fl. 70v (Carta do governador da India para o general
de Bombaim, Goa, 3 de Maio de 1718).

80 Cf. FUP, 1-1-8, do AHEI, RV, n?° 8, fls. 64v-65 (Carta do governador da India para o
general de Bombaim, Goa, 5 de Novembro de 1717).

81 Cf. AHU, Conselho Ultramarino, India, Cx. 77, Doc. 48C (Carta do rei para o vice-rei,
5 de Abril de 1720).

82 Cf. Ibidem (Carta do vice-rei para o rei, 13 de Janeiro de 1721).
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si s6, um entendimento diferente da legitimidade dos direitos pertencentes a
Coroa portuguesa entre as altas esferas de governagao.

Este antagonismo ficaria suspenso durante seis anos, pois a pressao
marata de Canoji Angrid originou a unido militar anglo-portuguesa, no
combate a este poderoso inimigo asiatico. Sublinhe-se que as tentativas de
entendimento militar entre Portugueses e Britdnicos foram uma constante
ao longo de Setecentos, ndo sendo os Maratas o foco exclusivo das aten-
¢coes anglo-portuguesas, pois, em 1704, Goa havia procurado a alianca com
Britanicos, e também com Neerlandeses, para combater a presenca francesa
na regido do Canara83, transpondo para a Asia o quadro de aliancas que se
experimentava na Europa no contexto da Guerra de Sucessdo Espanhola.

Foi, no entanto, o Angria quem potenciou a cooperacao militar anglo-
-portuguesa. JA em 1712, Goa havia procurado, sem sucesso, a alianga
com os Britanicos?4, os quais chegaram pouco depois a um acordo de paz
separado®>. O entendimento anglo-marata, contudo, durou pouco tempo, e
no Verdao de 1713 as posicdes voltaram a afastar-se. Foi neste contexto de
oposicao anglo-marata que se integrou a proposta de alianca feita cinco anos
mais tarde, entdo pelos Britanicos. A alianca ia ao encontro das pretensoes
do vice-rei, mas foi recebida com extrema cautela pelo Conselho do Estado
de Goa, que alegou a pouca firmeza que podia haver da parte da Companhia,
«por ter mostrado a experiéncia que com este mesmo inimigo tem muitas
vezes anteposto ao seu capricho as suas conveniéncias; e logo que o Angria
lhe oferecesse algumas que os satisfizesse, se poderiam apartar da unifo,
deixando-nos sés neste empenho»86.

O entendimento nao se concretizou, possivelmente pela pressao imposta
pelos Omanitas?’. Contudo, em meados de 1721 foi Goa que procurou a
cooperacdo britanica®, ao que nido tera sido alheia a rivalidade entre os
Maratas e os Sidis, que contribuia para diminuir a pressio omanita sob a
Provincia do Norte?®. Dava-se assim seguimento as directrizes de Lisboa, que
ordenou, em carta de Setembro de 1719, que, «<havendo ocasido em que os
Ingleses se queiram unir com as nossas forcas para destruir este inimigo, a

83 Cf. ACE V, Doc. 64, pp. 182-184 (Conselho do Estado, Goa, 18 de Novembro de 1704).

84 Cf. AHU, Livro dos Segredos, n° 2, Doc. 90, fl. 18 (Carta do vice-rei, D. Rodrigo da
Costa, para o general do Norte, Luis de Melo de Sampaio, Goa, 25 de Maio de 1712).

85 As suspeitas que se levantaram de um acordo de paz isolado dos Britanicos provoca-
ram a retaliacdo dos Portugueses, que aplicaram restricoes a passagem de mercadorias para
Bombaim. Cf. AHU, Livro dos Segredos, n° 2, Doc. 177, fl. 39v, e Doc. 178, fl. 40 (Cartas do vice-
-rei, Vasco Fernando César de Meneses, para o general do Norte, Manuel de Sousa de Meneses,
Goa, 6 de Maio e 18 de Junho de 1713, respectivamente).

86 Cf. ACE, V, Doc. 124, pp. 324-326 (Proposta para o Conselho do Estado, 15 de Novem-
bro de 1718).

87 'W. S. DEsAI, op. cit., p. 68.

88 Cf. BL, IOR, H/60, fl. 25 (Conselho de Bombaim, 10 e 23 de Fevereiro de 1720);
BL, IOR, H/60, fl. 25 (Conselho de Bombaim, 27 de Setembro de 1721).

89 Cf. ACE, V, Doc. 124, pp. 325-326 (Proposta para o Conselho do Estado, 15 de Novem-
bro de 1718).
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nao perca, pondo todo o empenho e a maior eficacia para que se consiga»?°.
Acordou-se, portanto, a suspensao das divergéncias anglo-portuguesas até
ao final da campanha de Colaba, que iria reunir o esforco conjunto das duas
poténcias. Em virtude desse pacto, retiraram-se os soldados portugueses de
Bandora e as embarcacdes de guerra do rio de Maim.

Assinado em Julho de 1721, o acordo estipulava uma alianga ofensiva
e defensiva em toda a Asia, com excepc¢io do império mogol, da Pérsia, da
Arabia e da China, que comegaria contra o Angrid®!, com o qual nao se faria
uma paz separada e cujos portos tomados seriam distribuidos igualmente®?.
A acc¢ao militar, levada a cabo em Dezembro de 1721, visou atacar Colaba,
centro do poder de Canoji Angria, contudo, o auxilio posterior de Bagi
Rau, peshwa marata, forcou os Portugueses a procurar um entendimento?3.
O vice-rei firmaria um acordo separado com o Angria, tendo como media-
dor o referido peshwa. O facto foi contestado pelo governador britadnico®*, o
que adicionou um novo foco de tensao ao conturbado relacionamento anglo-
-portugués, que haveria de se extremar novamente em 1722.

As hostilidades de 1722

Foi neste clima de pragmatismo e calculismo estratégico que as diver-
géncias que opunham Portugueses e Britanicos foram suspensas, em prol
de uma ameaca mais premente, como era a da Confederagdo Marata. Apés
a campanha conjunta em Colaba, os antagonismos reacenderam-se. No
entanto, ja anteriormente, em 1720, as dissensdes entre Goa e Bombaim se
tinham exacerbado, em virtude da expulsdao dos parocos portugueses da ilha
britanica®>. Havia varios anos que os Britanicos tinham a intencéo de substi-

% Cf. ACE, V, Doc. 127, pp. 332-344 (Proposta para o Conselho do Estado, Goa, 9 de
Agosto de 1721).

91 Alexandre LoBATO, Relacdes Luso-Maratas (1658-1737), Lisboa, Centro de Estudos
Histoéricos Ultramarinos, 1965, pp. 63-64.

92 Cf. BL, IOR, P/5, Marco e Junho de 1721.

93 A. LOBATO, op. cit., pp. 66-67, 72; W. S. DEsAI, op. cit., p. 73.

% Cf. BL, IOR, H/60, fl. 25 (Conselho de Bombaim, 9 de Janeiro de 1722); W. S. DEsAI,
op. cit., p 76.

95 O Padroado Portugués do Oriente afirmava que todo o territério asiatico era, em potén-
cia, da sua pertenca, considerando que a perda de soberania politica nao significava a perda
da soberania espiritual, pertencente a Sé de Goa. Neste sentido, o facto de Bombaim (tal como
Ceilao ou Cochim) néo estar sob o dominio portugués nio implicava que o Padroado perdesse
o seu poder e primazia religiosa naquele espaco. Contudo, esta posi¢cdo ndo era naturalmente
aceite por Britanicos e Neerlandeses, nem mesmo pela Santa Sé e, em 1720, a Propaganda Fide
nomeou como bispo de Bombaim um carmelita italiano, substituindo os parocos portugueses
por clérigos daquela ordem e adicionando, a divisdo politica, a divisdo espiritual, neste caso
entre fiéis do Padroado e fiéis da Propaganda. A posicdo de Londres, que tendeu para a neutra-
lidade, era que, nas capitulacoes, apesar de ser permitido o exercicio livre da religido catdlica,
nada era referido acerca da manutencido de parocos portugueses, eleitos e nomeados pelo rei
portugués, acrescentando Londres que aqueles tinham sido substituidos por outros, designados
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tuir os religiosos portugueses®, para eliminar uma forca politico-social pre-
ponderante na regido, que acusavam de incentivar os fiéis a contrariarem as
ordens britanicas e de conluiar com Canoji Angrid®’. A decisao de expulsar
os padres originou o bloqueio comercial portugués entre finais de 1720 e
Janeiro seguinte®. A resposta britanica foi o confisco dos bens e fazendas
portugueses. Sentiu-se a tensao aumentar, mas estes acontecimentos nao
originaram conflitos militares imediatos.

A retoma da coerc¢do britanica para pagamento de direitos no rio de
Maim, em Agosto de 1721, reacenderia o velho problema de navegacio e
alfandega nao resolvido aquando dos conflitos de 1716. Desse modo, para-
lelamente a unido de esforcos militares contra o inimigo marata e o conse-
quente acordo de paz portugués com o Angria®’, as atencoes militares con-
centraram-se novamente em torno do rio de Maim, o que originou o apresto
mutuo de uma embarcacdo e dos seus tripulantes, posteriormente liber-
tados!%. O governador britanico de Bombaim vincou de novo o direito do
mandovim de Maim sobre os portos de Bandora e da ilha de Salsete, de
acordo com o foral de Maim, no seu artigo 11.°. O vice-rei portugués reco-
nheceu que o rio de Maim passara a ser comum as duas poténcias, mas
reafirmou que os direitos das embarcacoes de Bandora pertenciam ao
seu mandovim, e acrescentou que o foral de Maim fora aplicavel apenas
enquanto as terras pertenceram a mesma Coroal%l,

Perante a recusa portuguesa de pagar tributos na alfandega de Maim,
e no sentido de forcar a aplicacdo do que entendiam ser os seus direitos,
os Britanicos puseram uma manchua de guerra ao longo do rio, obrigando
as embarcacoes a pagar os tributos na margem britanica do curso fluvial,
impediram o comércio de Caranja, enquanto nao fossem ressarcidos dos
«excessos cometidos»!92) e, ao que tudo indica, terdo forcado as embar-

pelo papa, pelo que se satisfizera com isso a obriga¢do de manter o culto catélico. Cf. Paulo
Varela GoMES, «“Bombay Portuguese”. Ser ou nédo ser portugués em Bombaim no século Xix»,
Revista de Historia de Ideias, n° 28, Coimbra, Instituto de Histéria e Teoria das Ideias, 2008,
pp. 573-574; Ernest R. HULL, Bombay Mission — history, with a special study of the Padroado
question, Mumbai, Examiner Press, 1927, p. 27.

%6 Num despacho de 21 de Fevereiro de 1715, era apontado que, para se prevenir a grande
influéncia que os padres portugueses gozavam em Bombaim, se devia encorajar e recompensar
a vinda de clérigos de outras ordens. Cf. J. CAMPBELL, op. cit., p. 528, em nota.

o7 Idem, pp. 152-153; S. M. EbwARDS, The Gazetteer of Bombay City and Island, Vol. 1,
Mumbai, Time Press, 1909, pp. 92-93.

%8 Cf. ACE, V, Doc. 126, pp. 329-332 (Proposta para o Conselho do Estado, Goa, 14 de
Janeiro de 1721).

9 Cf. BL, IOR, H/60, fl. 25 (Conselho de Bombaim, 15 de Fevereiro de 1722).

100 Cf, FUP, 1-1-8, do AHEI, RV, n° 8, fls. 116v-117 (Carta do vice-rei da India para o
general de Bombaim, Goa, 2 de Marco de 1722).

101 Cf. ACE, V, Doc. 133, pp. 361-364 (Proposta para o Conselho do Estado, Goa, 27 de
Agosto de 1722).

102 Cf. ACE, V, Doc. 129, pp. 350-352 (Proposta para o Conselho do Estado, Goa, 26 de
Marco de 1722).
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cacoes que ali passavam a prestar tributos na ilha de Nevem (Hog), accéao
apontada como contraria ao capitulo 1.° da entrega da ilha!%3. Entre meados
de Marco e Abril, a fortificacio de Maim foi reforcada com «seis pecas de
vinte e quatro» direccionadas para a aldeia de Bandora, tendo o forte de
Sido ordens para disparar sobre qualquer galveta que passasse em direcg¢ao a
aldeia de Colem, de forma a obrigar as embarcacdes a ir ao porto de Maim.
Este posicionamento ofensivo britanico conduziu a mobilizacio e reforgo
militar dos postos portugueses no Sul de Salsete, nomeadamente nos pontos-
-chave que eram as aldeias de Bandora e Colem1!%4,

Goa ordenou que se respondesse na mesma moeda as acgoes britanicas,
nomeadamente aos aprestos, sendo que, caso os Britanicos agravassem a sua
conduta, o «Estado [devia] opor-se-lhe com todo o vigor»105, Saliente-se que,
apesar desta forte tomada de posicdo, o Conselho do Estado recusou imple-
mentar o embargo comercial a ilhal%, pelo menos numa fase inicial, pois
Bombaim apontaria posteriormente o bloqueio comercial portugués como
um dos factores responsaveis pelas dificuldades de abastecimento da ilha.
A escalada de tensdes e o reforco posicionall?’ resultaram numa confron-
tacdo efectiva em Junho, a pretexto da entrada em Bandora de sete embar-
cacoes carregadas de madeira que nao tinham passado pela alfandega de
Maim. De acordo com o Conselho do Estado goés, os Britadnicos atacaram
uma pequena galveta saida de Bandora, o que desencadeou a consequente
retaliacdo daquele forte!%. J4 para o Conselho de Bombaim e os directores
da EIC, o inicio dos disparos dos fortes britanicos fora uma resposta a inicia-
tiva portuguesal®’. Independentemente de quem tenha desencadeado hosti-
lidades, estas duraram alguns dias, entre 16 e 24 de Junho, e envolveram
os fortes de Maim, Sido e outros pequenos postos militares, além dos de

103" 1hidem.

104 Cf. BNP, Manuscritos, Céd. 10730.

105 Ibidem.

106 Cf. ACE, V, Doc. 130, pp. 357-361 (Proposta para o Conselho do Estado, Goa, 11 de
Abril de 1722).

107 Num parecer para o Reino, lamentavam-se os poucos efectivos a disposi¢io do
general do Norte, que se encontrava a defender as terras fronteiras a ilha de Bombaim com
300 dos 800 homens constantes do regimento de Goa. Cf. AHU, Conselho Ultramarino, India,
Cx. 117 (Parecer para o Reino [documento sem data e nao foliado]). De facto, a falta de capitais
e de meios humanos foi uma condicionante latente no Estado da India que, entre outros facto-
res, potencializou uma politica de miscigenacao e de aliancgas estratégicas com os potentados
locais, assim como o recrutamento de efectivos militares locais. Cf. Francisco BETHENCOURT,
«Low Cost Empire. Interaction between the Portuguese and Local Societies in Asia», in Ernst
van Veen e Leonard Blussé (ed.), Rivalry and Conflict — European Traders and Asian Trading
Networks in the 16th and 17" Centuries, Leiden, CNWS Publications, 2005, pp. 108-130.

108 Cf. ACE, V, Doc. 132, pp. 357-361 (Proposta para o Conselho do Estado, Goa, 22 de
Agosto de 1722).

109 Cf. BL, IOR, H/60, fls. 69-71 (Resposta do major Stanton ao memorial do enviado
portugués, 1724[?]); BL, IOR, H/60, fls. 121-133 (Resposta preliminar [haveria de ser entregue
uma versdao um pouco diferente a 18 de Setembro de 1723] da United East India Company ao
memorial do enviado portugués a 29 de Julho de 1723, 11 de Agosto de 1723).
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Bandora e Colem. Situacdo similar ocorreria no més seguinte, pois a 4 de
Julho uma manchua de guerra britanica forcou uma galveta portuguesa a
pagar taxas na alfandega de Maim e, perante a resisténcia daquela, foram
disparados tiros de canhio, desde o forte de Maim e das outras fortifica-
¢oOes, contra a aldeia de Bandor4, ataque continuado até ao dia 6 de Julho!1°,
Os dois ataques originaram algumas baixas e danos de estruturas em ambas
as margens, sendo os relatos das duas partes contraditérios e alvo de mutua
contestacao.

Dias mais tarde, teve lugar uma forte expedicdo britanica ao interior
de Salsete, com o objectivo de abrir passagem pelo rio de Turumba para as
provisoes provenientes de Galiana e outros locais e, assim, abastecer a ilha
de Bombaim, muito necessitada de bens, em virtude do bloqueio de merca-
dorias e pessoas!!!l. Nesta investida, os britanicos terdo entrado no forte dos
Reis Magos, em Tand, e incendiado varias embarcacdes e casas, nomeada-
mente nas coluarias (povoacoes de colis) adjacentes a Tand e nas pequenas
ilhas de Sevem (Butcher Island) e Nevem (também referida pelos Portu-
gueses como ilha das Patecas), na jurisdicdo de Caranja. O porto de Colem
foi atacado, e o seu posto militar, destruido. A ilha de Elefante (Elephanta
Island) foi ocupada, tendo nela sido erguidas fortificagdes, com o intuito de
«impedir a comunicagio das nossas terras com a nossa fortaleza de Caranja
e a navegacao das galvetas por aqueles rios»112,

O testemunho de um capitao britanico envolvido nestas movimentacoes
defendia semelhantes accoes pela necessidade premente de abastecimento,
sendo as investidas e os incéndios justificados como manobras necessarias
para diminuir a forca portuguesa, que, afirmava o capitao, tinha designios
de invadir Bombaim. A entrada na aldeia de Colem era legitimada pela pre-
senca de uma forte bateria que dali disparava contra as embarcacoes brita-
nicas, naquele que era o tinico local de passagem durante a moncao. O capitao
recusava a autoria da entrada forcada e a consequente pilhagem e incéndio
do Forte dos Reis Magos e atribuia as acc¢bes praticadas nas aldeias de
Sevem e Nevem aos sipaios!!3, que classificava como ingovernaveis, assegu-
rando que pusera cobro as suas iniciativas quando as descobrira. Apontava,
de igual modo, que as movimentacdes na ilha de Elefante tinham sido prati-
cadas sem as ordens do governador britanico e que o oficial responsavel fora
posteriormente suspenso!!4,

110 Cf. BL, IOR, H/60, fls. 73-74 (Memorial apresentado pelo enviado portugués em
Londres).

11 Cf. BL, IOR, H/60, fls. 69-71 (Resposta do major Stanton ao memorial do enviado
portugués, 1724(?).

12 Cf. ACE, V, Doc. 132, pp. 357-361 (Proposta para o Conselho do Estado, Goa, 22 de
Agosto de 1722); BL, IOR, H/60, fls. 73-74 (Memorial apresentado pelo enviado portugués em
Londres).

13 Corpo militar auxiliar, composto maioritariamente por soldados nao s6 hindus, mas
também muculmanos.

114 Cf, BL, IOR, H/60, fls. 169-172 (Testemunho do capitdo Jonathan Stanton a4 Compa-
nhia Inglesa, 25 de Margo de 1724).
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Mapa 2 - O distrito de Bagaim e a ilha de Bombaim. Projecto «Bombaim antes dos Ingleses:
a marca portuguesa no territério da peninsula de Bombaim», Centro de Estudos de Histéria da
Arquitectura da Faculdade de Ciéncias e Tecnologia da Universidade de Coimbra e Centro
de Histéria de Além-Mar da Faculdade de Ciéncias Sociais e Humanas da Universidade Nova

115 Atente-se que, ndo obstante a toponimia contextualizar a época em anélise, o mapa,
em particular no caso da ilha de Bombaim, remete-nos para meados do século xvi, antes do
assoreamento da regido, composta por pequenas ilhas, realidade da qual, como ilustrdmos
no inicio, os Portugueses procuraram tirar partido de forma a limitar o espaco concedido aos

Ingleses.

de Lisboa, 2004-2007115
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Perante estas ofensivas, a opinido do Conselho do Estado de Goa foi
unanime na estratégia a adoptar perante embarcacdes com bandeira inglesa:
todas deviam ser aprestadas e trazidas para Goa. Contudo, quanto a con-
ducido de hostilidades militares, as opinides divergiram largamente: num
sentido, defendeu-se que, perante as limitacdes de meios e homens, seria
aconselhavel ndo se romper em toda a linha, mas somente naquela regiao
em particular; noutra perspectiva, recomendou-se a aplicacdo de uma guerra
defensiva, que passaria pelo encerramento de qualquer comunicacao terres-
tre ou maritima com Bombaim, perante a ameaga marata sobre as terras
de Damaollo,

O alinhamento adoptado foi o primeiro: fez-se um forte reforco de
homens e meios, destacando-se manchuas de guerra, para impedir o comér-
cio e a navegacao britanicos!!’. Investiram territorialmente sobre a aldeia de
Varoli!!®, onde incendiaram casas, embarcagées e quartéis, danificando toda
a artilharia e saqueando a fortaleza. O plano inicial seria a tomada do forte,
fazendo-se ali presidio e controlo das faxinas da baia, queimando-se a terra
circundante e impedindo-se a ligacao com a aldeia de Maim, contudo, a falta
de efectivos no momento do desembarque impossibilitou a concretizacédo
desses intentos!!?. As rivalidades na regido perdurariam, ao longo daquele
ano de 1722120 sem a confrontacdo militar dos meses anteriores.

De um modo geral, as discordancias entre ambos os lados mantive-
ram-se até a perda da Provincia do Norte, para os Maratas, em 1740, nao
obstante entendimentos ocasionais, quer na India, quer no restante contexto
asiatico. De facto, em 1723, um ano a seguir aos confrontos, o vice-rei portu-
gués e o governador britanico chegaram a um consenso temporario!?!, acor-
dando esperar por uma decisiao definitiva oriunda da Europal!??, o que nao
invalidou que, em meados de Marco, o bloqueio comercial se mantivesse,

116 Cf. ACE, V, Doc. 132, pp. 357-361 (Proposta para o Conselho do Estado, Goa, 22 de
Agosto de 1722).

17 0 general do Norte pediu a Goa novos socorros de gente e municoes, «porque de tudo
se achava falta aquela provincia com notério excesso, destacando Manuel Freire de Andrade
como capitdo-mor de Salsete, juntamente com 400 sipais gentios; foram destacadas igual-
mente 50 embarcagdes, ordenando-se ao padre superior de Bandora para reunir 30 galvetas na
Coluaria de Dandem, situada na costa contraria da aldeia de Bandor4 e, por isso, fora do alcance
inglés». Cf. BNP, Manuscritos, C6d. 10730.

118 Para esta ofensiva, terdo embarcado em Bandora, a 8 de Setembro, 800 soldados em
24 galvetas, sob o comando do sargento-mor do Norte, José de Miranda. Cf. Ibiden.

19 Cf. Ibidem.

120 Cf. ACE, V, Doc. 135, pp. 369-372 (Proposta para o Conselho do Estado, Goa, 15 de
Dezembro de 1722).

121 Cf. BL, IOR, E/4/449, fls. 501-502 (Carta do Conselho de Bombaim para a EIC, 15 de
Abril de 1723).

122 Cf. NA, SP 89/30, fl. 247 (Carta de William Cayley para o visconde Townshend, Lisboa,
25 de Julho de 1723).
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apesar de ser salientado que eram os portugueses, «very poor for want of
selling their provisions to the English», os principais prejudicados 123.

Em Londres, Anténio Galvao de Castelo Branco apresentou dois memo-
riais de protesto contra as ac¢des dos Britanicos e reiterando a defesa dos
direitos portugueses no rio de Maim, assim como a cobranca de direitos
nos outros portos em disputa. O Court of Directors da EIC!?4, em resposta,
acusou o vice-rei de se unir ao Angria contra os Britanicos, por albergar
nos seus portos algumas embarcacées do marata, em Fevereiro de 1722.
Apontou, também, que o acordo celebrado entre as duas partes em 1716
devia ser cumprido, dado que a Coroa britanica niao se havia oposto e os
portugueses se tinham feito representar pelos poderes do vice-rei e do
capitdo-geral do Norte. Esperava, por isso, que Jorge I exigisse compensa-
¢oes dos danos sofridos pela Companhia. Por fim, salientou o forte poder
e influéncia dos jesuitas, afirmando que novas querelas poderiam eclodir,
caso estes assim o entendessem, dado que tinham capacidade de influen-
ciar a populacido e também Goa, a quem haviam persuadido a desrespeitar o
acordo de 1716125,

O assunto passaria para Lisboa, para onde a Coroa britanica destacou
um enviado extraordinario, James Dormer, com instruc¢oes de pedir a repa-
racdao dos danos ocorridos!2¢, Um ano mais tarde, em 1726, comissarios de
ambas as partes reuniam-se para chegar a um entendimento!2?, nao obstante
circularem vérias noticias oriundas da India de que o assunto ja teria sido
resolvido pelos poderes asiaticos!?8. Independentemente dos entendimentos
na Europa e na Asia, as dissensées iriam persistir até ao final da presenca
portuguesa naquelas partes, como atestam as recorrentes reclamagdes brita-
nicas ao longo da década de 173012°.

123 Cf. BL, IOR, E/4/449, 497-500 (Carta do Conselho de Bombaim para a EIC, 22 de
Marco de 1723).

124 O Court of Directors era composto pelos grandes investidores da Companhia e tinha
funcdes legislativas e controladoras sobre o ramo executivo daquela, composto por varios
committees.

125 Cf. BL, IOR, H/60, fls. 121-133 (Resposta preliminar da United East India Company ao
memorial do enviado portugués a 29 de Julho de 1723, 11 de Agosto de 1723); BL, IOR, H/60,
fls. 173-189 (Resposta da EIC ao memorial apresentado pelo enviado portugués a 17 de Marco
de 1724, Londres, 2 de Abril de 1724).

126 Cf. NA, SP 89/32, f1.14 (Carta do duque de Newcastle [secretario de Estado britanico]
para James Dormer [brigadeiro], Londres, 30 de Julho de 1725).

127 Cf. NA, SP 89/33, fl. 89 (Carta de James Dormer para o duque de Newcastle, Lisboa,
23 de Maio de 1726).

128 Cf. NA, SP 89/33, fl. 276 (Thomas Burnett [enviado de Londres] para o duque de
Newcastle, Lisboa, 20 de Dezembro de 1726).

125 Cf. BL, IOR, E/4/450, fls. 400-402 (Carta do Conselho de Bombaim para a EIC, 30
de Janeiro de 1732); NA, SP 89/37, fl. 127 (Carta de lorde Tyrawly [enviado de Londres] para
o duque de Newcastle, Lisboa, 6 de Marco de 1734); NA, SP 89/36, fl. 122 (Carta do Court of
Directors da EIC para o duque de Newcastle, Londres, 5 de Junho de 1735); NA, SP 89/39, fl. 11
(Carta de lorde Tyrawly para o duque de Newcastle, Lisboa, 20 de Abril de 1736).
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Nesses anos, a cooperacgdo anglo-portuguesa reacender-se-ia, no con-
texto da ofensiva final e decisiva dos Maratas a Provincia do Norte. Foi um
periodo de constantes confrontos, em que, por diversas vezes, os Britanicos
auxiliaram militarmente as forcas portuguesas. Em 1730, aqueles reporta-
vam o envio de 700 homens para Tana, a um custo de cerca de cinco mil
libras!39, Alguns anos depois, despacharam 350 homens para Bandora, a um
custo de quatro mil libras!3!, O auxilio intensificou-se a partir de 1737132,
uma vez que os interesses britanicos ficariam mais bem salvaguardados com
«uns fracos vizinhos portugueses invés dos mais probleméaticos Maratas»!33,
Mau grado este auxilio, tanto o vice-rei como o general do Norte acusaram
os Britanicos de assistirem por vezes os Maratas com muni¢cdes!3* ou de os
avisarem sobre os reforcos militares portugueses!3>.

Tal facto evidencia a ambiguidade politica britanica na regiao, caracte-
ristica constante desde o inicio da sua presenca em Bombaim. A mesma
estratégia foi praticada pelo poder portugués, o que imp6s um forte pragma-
tismo na conducdo da sua estratégia relacional com os Britdnicos. Assim
sendo, o posicionamento estratégico portugués foi de uma grande flexibili-
dade, de adequagao a cada caso problematico, o que redundou, por exemplo,
na aplicac¢ao de restri¢oes ao abastecimento da ilha de Bombaim e, em para-
lelo, na fluida cooperacdo comercial noutras regides indianas, numa dicoto-
mia entre antagonismo e cooperac¢io que se estendeu a varios outros domi-
nios e regides da India.

Apesar deste pragmatismo e da gestdo cautelosa das tensoes, a confron-
tacdo militar acabaria por suceder, em dois momentos. Outras situagdes e
contextos, também delicados, como a posse da terra ou o exercicio da reli-
gido, nao desencadearam semelhante conclusdo. Nao significa isso que
a questao tributaria fosse de maior importancia, mas apenas que conjun-
turas como a proximidade fronteirica, propicia a troca de salvas, assim o
proporcionavam. Pode-se argumentar, também, que a consolidaciao militar
britinica, nomeadamente em Maim, possibilitou uma maior assertividade
da Gra-Bretanha na defesa dos seus interesses. No lado portugués, a recente
expulsio de Bombaim dos parocos do Padroado também tera contribuido
para uma menor tolerdncia a oposicao britanica. O confronto foi, portanto,
um breve paréntesis, no conturbado e multifacetado relacionamento anglo-
-portugués na regidao, que, apesar de nunca ter sido totalmente resolvido,
nao voltaria a suceder. Os tiros de Maim ouviram-se em Londres e Lisboa,

130 Holden FURBER, Bombay Presidency in the Mid-Eighteenth Century, London, Asian
Publishing House, 1965, p. 421.

131 D, ALDEN, op. cit., p. 591.

132 Cf. ACE, V, pp. 401-402, 406, 423-424, 437-440, 443-445; AHU Conselho Ultramarino,
India, Cx. 86 (documento sem data e nao foliado).

133 D. ALDEN, op. cit., 591.

134 Cf. ACE, V, p. 447 (Conselho do Estado de Goa, Goa, 18 de Novembro de 1737).

135 Cf. ACE, V, p. 457 (Conselho do Estado de Goa, Goa, 11 de Dezembro de 1737).
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sem consequéncias de maior no relacionamento e na alianca entre as duas
Coroas, cujo entendimento e acordo nao obstou, no entanto, que as dissen-
soes perdurassem no tempo e se esfumassem apenas com o recuo territorial
portugueés.
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