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De Marx a Illich: economia, ecologia e tecnologia na obra
de André Gorz da década de 1970. O intuito deste artigo é
analisar a obra gorziana da década 1970, que representa uma
fase de transi¢io no pensamento do autor. Até entdo, Gorz
postulava um marxismo ortodoxo, defendendo a necessidade
de um socialismo estatista e entendendo positivamente o tra-
balho e a tecnologia industrial. Todavia, a descoberta de Illich
contribuird para uma mudanga profunda do seu pensamento.
A “viragem ecolégica” de Gorz consubstancia-se: i) na critica
da “civilizagdo industrial” e da tecnologia predominante no
capitalismo; ii) na critica dos efeitos perniciosos do cresci-
mento econdmico sobre a natureza. Os escritos deste periodo
sdo a chave para entender o pés-marxismo tardio de Gorz.
PALAVRAS-CHAVE: André Gorz; marxismo; ecologia; tecnolo-
gia; Ivan Illich.

From Marx to Illich: economy, ecology, and technology in
André Gorz’s oeuvre of the 1970s. This article analyzes the
gorzian oeuvre of the 1970s, which represents a transition stage
in Gorz’s thought. Up to this period, Gorz advocated an ortho-
dox Marxism, defending the necessity of state socialism and
understanding both labor and industrial technology positively.
However, the discovery of Illich contributed to a profound
change in his thought. The “greening” of Gorz manifests itself
in: i) criticism of “industrial civilization” and of the prevailing
technology in capitalism; ii) criticism of the harmful effects
of economic growth on the environment. The wittings of this
period are the key to understand Gorz’s late post-Marxism.
KEYWORDS: André Gorz: Marxism; ecology; technology; Ivan
Mlich.
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De Marx a Illich:
economia, ecologia e tecnologia
na obra de André Gorz
da década de 1970

A ecologia foi para mim uma revolugdo sob uma
forma diferente e a partir de uma perspetiva dife-
rente. Uma vez que ndo é possivel revolucionar
a sociedade através da reapropriagdo do tra-
balho industrial, a ecologia politica era a pers-
petiva mediante a qual era possivel demonstrar
que o sistema capitalista era incapaz de sobre-
viver a ndo ser que se subvertesse totalmente

[Gorz, 1997 [1993], p. 125].

INTRODUCAO

André Gorz (1923-2007) — pseudénimo de Gerhart Horst — nasceu em Viena,
mas viveu praticamente toda a sua vida adulta em Franca. Com efeito, “foi o
mundo intelectual francés do periodo pos-2.2 Guerra Mundial que forneceu o
vocabuldrio e o cendrio (sefting) para a teoria politica de Gorz” (Brooks, 2010,
p- 27).

A importancia de André Gorz no contexto do debate sociolégico contem-
poraneo acerca da crise da sociedade do trabalho é incontestével (Castel, 2013;
Gollain, 2000). Todavia, Gorz é um autor relativamente pouco conhecido no
mundo académico luséfono.* Jornalista e ensaista auténomo, Gorz publicou
16 livros e dezenas de artigos ao longo de seis décadas de compromisso com

1 No Brasil, Josué Pereira da Silva é sem duvida o autor que tem dedicado uma maior atengio
ao estudo do pensamento gorziano (Silva, 1999, 2002, 2009). Em 2009 (vol. 21, n.° 1), a revista
Tempo Social publicou um nimero especial sobre Gorz. Em Portugal, ndo conhe¢o nenhuma
analise aprofundada do autor para além do ensaio escrito por José Nuno Matos (2014).
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a Teoria Critica. Gorz foi, sucessivamente, um dos principais autores exis-
tencialistas (na década de 1950), um dos grandes impulsionadores da “Nova
Esquerda” francesa (na década de 1960), o fundador da “Ecologia Politica”
(na década de 1970) e, a partir da década de 1980, conforme ja referi, um dos
principais intervenientes no debate acerca da crise do trabalho.

E possivel identificar dois periodos distintos no pensamento de Gorz.
Desde A Moral da Historia (Gorz, 1969 [1959]) — obra publicada em 1959 — até
ao final da década de 1960 Gorz postula um marxismo francamente ortodoxo.
Assim, o trabalho é entendido como uma categoria transhistdrica e de um
modo positivo: o objetivo do socialismo ¢é libertar o trabalho do jugo exterior
que lhe é imposto pelo capital. Ademais, o proletariado assume-se como um
sujeito revolucionario aprioristico responsavel pela instauragdo do socialismo.
O socialismo proposto por Gorz consubstancia-se num modelo estatista de
dire¢do central que pressupde a apropriacio coletiva dos meios de producao.
A tecnologia moderna é, pois, entendida igualmente de um modo positivo.

Com a publicagdo de Adeus ao Proletariado (Gorz, 1982 [1980]), em 1980,
ocorre uma grande rutura no pensamento de Gorz. O trabalho passa a ser
entendido como uma categoria historicamente especifica da modernidade
capitalista e de um modo negativo: o desafio que a humanidade enfrenta nao é
libertar o trabalho, mas libertar-se do trabalho. Esta possibilidade esta contida
na denominada Revolu¢do Microeletrdnica, mas sob o capitalismo manifesta-
-se de um modo invertido como aumento do desemprego. A visao de socia-
lismo preconizada por Gorz coloca agora em primeiro plano uma produgao
pos-industrial organizada em rede e, portanto, descentralizada e gerida de um
modo auténomo pelos seres humanos. Em oposi¢ao ao gigantismo industrial
burocriético e alienante, Gorz propde a adogdo de uma tecnologia soft ecologi-
camente sustentavel.

O grande objetivo deste artigo é perceber como ocorreu esta mudanga
de 180° no pensamento de André Gorz. Deve notar-se que foi uma mudanga
gradual, isto é, o resultado da sua maturagdo intelectual ao longo de varios
anos. Deste modo, ocupar-me-ei especificamente da obra gorziana da década
de 1970, que representa um periodo de transi¢io no pensamento de Gorz.
Se no inicio deste periodo Gorz ainda defendia um marxismo mais ou menos
ortodoxo — em linha com as suas teses da década de 1960 —, estes 10 anos de
reflexdo intensa culminardo na publica¢ao de Adeus ao Proletariado e no aban-
dono definitivo dos predicados do marxismo tradicional?, como se analisa

2 Utilizamos aqui o termo “marxismo tradicional” na ace¢ao em que foi cunhado por Moishe
Postone (cf. Postone, 2003 [1993]). Na dtica de Postone, o marxismo tradicional inclui todas
as teorias de inspiracio marxista que entendem o capitalismo meramente na base da —
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mais adiante. A descoberta da obra de Ivan Illich e o contacto pessoal com o
autor terdo um efeito decisivo na inflexdo tedrica de Gorz e, especialmente, na
“viragem ecoldgica” do seu pensamento.

Destacam-se dois temas principais nos escritos gorzianos da década de
1970:

a) Critica da “civilizagao industrial” e, em particular, da tecnologia predo-
minante na sociedade capitalista. Na auséncia de uma mudanca pro-
funda das técnicas produtivas e da adogdo de “ferramentas conviviais”
(Illich) - que facilitam a autogestao, a autonomia e a descentralizagdo
do processo produtivo -, a coletivizagdo dos meios de produgdo nao
alterara em nada a dominag¢ao da “megamaquina” industrial.

b) Critica do crescimento econémico nas suas duas variantes capitalista
e socialista. Gorz funda a denominada “ecologia politica”, alertando
para os limites fisicos e naturais que se impdem a expansdo da racio-
nalidade econémica: poluigdo, delapidagdo dos recursos naturais, des-
trui¢do do ecossistema da Terra, etc.

O livro Ecologia e Politica (Gorz, 1980 [1975]) antecipa — se bem que
ainda em estado embriondrio - algumas das ideias-chave que nortearao o
pensamento gorziano da década de 1980, tais como: i) a crise do trabalho e
a necessidade de reduzir drasticamente os horarios de trabalho; ii) a no¢do
de uma “sociedade dual”, embora o autor ainda nao adote esta terminologia;
iii) a necessidade imperiosa de romper com o modelo de desenvolvimento
produtivista.

Esta evolugdo tedrica de Gorz deve, em primeiro lugar, ser situada no con-
texto social e intelectual francés deste periodo histérico. Como refere Brooks:

propriedade (juridica) privada dos meios de produgdo por parte dos capitalistas e da respe-
tiva exploragao “subjetiva” dos trabalhadores, mediante a apropriagdo da mais-valia que estes
produzem. A dominagao impessoal, “quasi-objetiva” (cf. idem) que carateriza o capitalismo,
corporizada em abstragdes reais — mercadoria, valor, trabalho, dinheiro, etc. - é escamoteada
em beneficio de uma nogao transhistérica de dominacdo direta. Assim, o “motor da historia” é
constituido pela “luta de classes’, pela elevagdo do proletariado a “sujeito da histdria” responsavel
pela construgdo de uma sociedade assente numa ontologia do trabalho. O marxismo tradicional
postula uma critica do capitalismo “do ponto de vista do trabalho”, ao invés de uma “critica do
trabalho” (idem). O trabalho e a produc¢do — mercantil e industrial - moderna sao assumidos
implicitamente de um modo nao problematico; a grande critica langada ao capitalismo é que
este entrava o desenvolvimento das forgas produtivas. Estamos, pois, perante uma concecdo ten-
dencialmente produtivista de socialismo. Em suma, o marxismo tradicional consubstancia-se na
critica da distribuigdo injusta da mais-valia produzida e na oposigdo da “anarquia do mercado”
a uma planifica¢do central do (tempo de) trabalho da sociedade.
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[...] na sequéncia dos acontecimentos de maio o radicalismo tornou-se mais difuso,
abrangendo (...) a mirfade de formas através das quais a logica capitalista penetrava na
cultura quotidiana. (...) [A]ssistiu-se ao crescimento dos novos movimentos sociais,
incluindo o movimento feminista, o movimento de libertagdo gay e os movimentos ecold-

gico e antinuclear [Brooks, 2010, p. 209].

Os movimentos sociais que surgiram na década de 1970 representam o
“legado” da Nova Esquerda da década de 1960, partilhando a mesma “visao
anti-tecnocratica de uma sociedade auténoma, descentralizada e autogerida”
(Hirsh, 1981, p. 208). Em Franca, uma das principais consequéncias do Maio de
1968 foi o surgimento de um “movimento ecoldgico de massas” (idem, p. 221):

O movimento ecoldgico francés cresceu rapidamente no final da década de 1960 (...).
Era similar aos movimentos ecologicos do resto da Europa ocidental e dos Estados Unidos,
sendo a confluéncia da preocupagio cientifica com o esgotamento dos recursos naturais e
de impulsos contra-culturais mais difusos que “redescobriram” o mundo natural enquanto

refugio espiritual da vida moderna [Brooks, 2010, p. 263].

Na década de 1970 o pensamento ecoldgico adquiriu, pois, uma grande
proeminéncia “a4 medida que as consequéncias destrutivas do crescimento
econémico (...) comegaram a acumular-se” (Bowring, 2000, p. 117).

Em linha com as preocupagdes ecoldgicas dos novos movimentos sociais
que surgiram em Franc¢a, Gorz comegou a desenvolver uma “critica ecoldgica
da sociedade industrial” (idem). Segundo Little, “Gorz utilizou a ecologia, na
sequéncia do desapontamento com o fracasso da revolugdo de 1968 em Paris,
para injetar um novo dinamismo no seu programa socialista. Ele aceitou os
desafios que a ecologia colocava aos métodos e crengas do marxismo” (Little,
2013 [1996], p. 75). Na sequéncia da sua “viragem ecologica” (greening) [idem],
Gorz tornou-se rapidamente uma das vozes mais respeitadas em Franga nesta
matéria (Brooks, 2010, p. 16).

Um aspeto fulcral para esta mudanga no seu pensamento foi a descoberta
da obra de Ivan Illich. Em 1971, Gorz toma conhecimento da versdo preli-
minar de Tools for Conviviality, que traduz e da qual publica uma sumula no
Le Nouvel Observateur (Bowring, 2000, p. 7). Gorz ficou plenamente conven-
cido com os argumentos avangados por Illich (Brooks, 2010, p. 225) e impres-
sionado com “os seus ataques a ‘megamdaquina do capitalismo industrial”
(idem, p. 262). Nas suas proprias palavras,

[...] estavam ali presentes ecos do pensamento de Jacques Ellul e de Gunther Anders: a

expansdo da industria transforma a sociedade numa maquina gigante, em vez de libertar os
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seres humanos, restringe a sua autonomia, determinando os fins que eles devem alcangar e
como os devem alcangar. Tornamo-nos servos desta megamaquina. A produgao ja nio estd
a0 N0Sso servico, nos é que estamos ao servigo da produgio. E em resultado da profissio-
nalizagdo simultanea de todo o tipo de servigos, tornamo-nos incapazes de cuidar de nds
proprios, de determinar as nossas necessidades e de as satisfazer nés mesmos: dependemos

em todos os aspetos das “profissdes incapacitantes” [Gorz, 2009 [2006], p. 28].

Em 1973, Gorz a encontra-se pessoalmente com Ivan Illich, de quem se
torna amigo intimo. No mesmo ano, Gorz e a sua mulher visitam Illich em
Cuernavaca, no México, onde estava sediado o Centro Intercultural de Docu-
mentacion (cipoc), fundado em 1965 por Illich (Brooks, 2010, p. 280).

Outro fator decisivo para a viragem ecoldgica de Gorz e, em especial, para
a sua critica a “sociedade industrial” foi o problema de saide enfrentado por
Dorine, a sua mulher.

Em 1973, Dorine foi diagnosticada com aracnoidite, uma doenga degenerativa da coluna
vertebral. Os médicos de Dorine associaram a doenga ao uso de lipiodol numa pequena
cirurgia a que tinha sido submetida (...) oito anos antes. O lipiodol, que ¢ uma substancia
utilizada [como contraste] nos exames de raio-X, tinha-se alojado na sua coluna vertebral e
iria causar-lhe dores crénicas durante o resto da sua vida. Desta forma, numa altura em que
Gorz estava entusiasmado (passionate) com a ecologia (...) e, de um modo mais genérico,
com as questdes ligadas & autonomia existencial, a questdo da medicina [moderna] tornou-

-se especialmente sensivel para ele [Brooks, 2010, p. 279].

A aracnoidite de Dorine era uma doenga degenerativa e sem cura (Gorz,
2009 [2006], p. 30) causada diretamente pela medicina moderna. Ora, nesta
altura, Illich preparava o seu proximo livro, A Expropriagdo da Satide - Néme-
sis da Medicina, uma critica impiedosa dos efeitos perniciosos da medicina
moderna. Deste modo, a critica illichiana da “tecno-medicina” acabou por
coincidir inteiramente com as preocupac¢oes familiares de Gorz (idem, p. 29).
Em Carta a D. - Historia de um Amor, Gorz é perentdrio sobre a relagdo
causal entre a doenga da sua mulher e a sua aproximacao a ecologia: “A tua
doenga reconduziu-nos ao campo da ecologia e do tecnocriticismo” (idem,

p- 31).
ACERCA DO PENSAMENTO DE IVAN ILLICH

Dado que o pensamento de André Gorz durante a década de 1970 e, especial-
mente, em Ecologia e Politica, é influenciado pela obra de Ivan Illich (Azam,
2013, p. 105; Dupuy, 2013, pp. 99 e segs.; Gollain, 2000, p. 62), analisarei
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brevemente as ideias fundamentais deste autor.> Comecarei por duas das suas
obras mais marcantes: Tools for Conviviality (Illich, 1975b [1973]) e A Expro-
priagdo da Sauide (Illich, 1975a).

Illich defende que as instituicdes da sociedade industrial impedem a
expressao da autonomia dos individuos, pois a medida que o poder da maqui-
naria aumenta, estes sdo relegados para o papel de “meros consumidores”
(Illich, 1975b [1973], p. 23). Segundo defende, a tentativa de substituir o tra-
balho humano pela produgao maquinizada nao é emancipadora: “as maquinas
escravizam os seres humanos” (idem) porque, ultrapassado um certo limiar,
a dimensdo das ferramentas “aumenta a arregimentacao, a dependéncia, a
exploragao e a impoténcia” dos individuos (idem, pp. 33-34). Segundo Illich,
“as pessoas precisam de novas ferramentas com as quais possam trabalhar (fo
work with) e ndo de ferramentas que ‘trabalhem’ por elas” (idem, p. 23).

Illich preconiza uma forma de socialismo que tera, pois, de transcender
a civilizagdo industrial: “a transi¢do para o socialismo apenas serd possivel
(...) mediante a substituicio das ferramentas industriais por ferramentas
conviviais” (idem, p. 25). Illich designa esta substitui¢do por “reequipamento
(retooling)” da sociedade (idem). Uma dada ferramenta ou técnica apenas sera
convivial se promover a autonomia e a criatividade do individuo que a utiliza;
isto implica que “possa ser utilizada facilmente, por qualquer pessoa, tao fre-
quentemente (...) quanto desejado e para a concretizagdo de um objetivo esco-
lhido pelo utilizador” (idem, p. 35). A transformagéo radical da tecnologia é,
por conseguinte, uma pré-condi¢do necessaria para alcangar a “justica social”
(idem, p. 25).

A visao de socialismo de Illich corresponde deste modo aquilo que designa
por “sociedade convivial”. A sociedade convivial pode ser definida como uma
sociedade “pds-industrial” que introduz “limites politicamente definidos a
todos os tipos de crescimento industrial” (idem, p. 30). Neste sentido, a con-
vivialidade refere-se as “relacdes autonomas e criativas estabelecidas entre as
pessoas, e as relagdes entre as pessoas e o seu ambiente” (idem). A conviviali-
dade é “a liberdade individual realizada através da interdependéncia pessoal’,
pelo que “possui um valor ético intrinseco” (idem). Ela assenta no principio
basilar de que o controlo sobre as ferramentas da sociedade deve ser exercido

3 Sdo escassas as referéncias em lingua portuguesa a obra de Ivan Illich. Quase todas elas
versam sobre a critica illichiana a educagdo formal ou a medicina moderna. A excegdo ¢ o artigo
de Valdir Fernandes (Fernandes, 2008) que analisa criticamente a racionalidade econémica
e tecnoldgica a luz das teorias de Illich, Gorz, Polanyi, Weber, entre outros autores. Todavia,
Fernandes apenas aborda um livro de Illich - Tools for Conviviality (Illich, 1975b [1973]) - e um
livro de Gorz — Metamorfoses do Trabalho (Gorz, 1989a [1988]).
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democraticamente através de processos politicos e nao por especialistas ou
tecnocratas (idem, p. 25).

De acordo com Illich, a sociedade deve portanto ser reconfigurada de
modo a privilegiar “a contribui¢ao dos individuos auténomos e das peque-
nas comunidades (primary groups) para a eficiéncia total de um novo sistema
de produgao concebido para satisfazer as necessidades humanas e igualmente
para a determinagdo dessas necessidades” (idem, p. 23). Todavia, Illich alerta
que “seria um erro acreditar que todas as ferramentas em grande escala e toda
a produgdo centralizada pudessem ser excluidas de uma sociedade convivial”
(idem, p. 37). O autor explica que

Em todas as sociedades pds-neoliticas, duas formas de produg¢ao, que chamarei forma
de produgédo autéonoma e forma de produgdo heteronémica, sempre concorreram para a
realizagdo dos objetivos sociais maiores. SO em nossa época é que essas duas formas de

produgao entraram em conflito de modo cada vez mais acentuado [Illich, 1975a, p. 67].

Quando a produgédo industrial se torna predominante, os valores de uso
produzidos pela forma de produgao auténoma sdo relegados para uma posi¢ao
marginal (idem, p. 69). Isto é problematico, pois na 6tica de Illich

a eficacia alcangada por uma sociedade na busca de seus objetivos sociais depende do
grau de sinergia entre as duas formas de producéo, a auténoma e a heteronémica. Depende
do modo como o produto do engenheiro e do burocrata se engrene nos valores de uso

produzidos de forma autonoma [idem, pp. 69-70].

Por conseguinte, o sistema industrial tem de ter reconfigurado e limitado
de tal forma a poder “funcionar em sinergia positiva com a produgido auté-
noma de valores de uso concorrentes” (idem, p. 74). O principio que norteia a
produgdo nido podera ser “fazer mais coisas para as pessoas’, mas antes “lhes
garantir maior liberdade para que elas proprias as fagam” (idem). A producao
heterébnoma deve ser reduzida em beneficio da produ¢iao autéonoma (idem,
p. 75). Como se verad, esta visdo illichiana inspirou enormemente a nogao gor-
ziana de uma sociedade dual.

Passarei agora a sintetizar as ideias de Illich presentes em outros dois textos:
o livro The Right to Useful Unemployment (Illich, 1996 [1978]) e o ensaio “Ver-
nacular values” (Illich, 1980). Neste ultimo sera patente uma mudanga do pen-
samento de Illich no sentido de uma posi¢ao roméntica ou até “primitivista”.
Se em Tools for Conviviality, como se viu, a énfase estava na complementari-
dade entre producdo industrial heteronoma e produc¢io convivial auténoma,
agora Illich coloca o acento ténico na produgao “vernacular” microssocial.
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The Right to Useful Unemployment é assumidamente um “epilogo” de Tools
for Conviviality. A tese principal defendida neste livro é que a “crescente depen-
déncia de bens e servigos produzidos em massa” despoja os seres humanos da
sua liberdade e da sua autonomia, enclausurando-os no dominio das rela¢des
mercantis (Illich, 1996 [1978], pp. 7-8). E preciso contrariar esta logica e assu-
mir a “autodeterminacgdo local enquanto objetivo” primordial (idem, p. 32),
ou seja, as pessoas devem poder “definir e satisfazer uma propor¢ao cada vez
maior das suas necessidades direta e pessoalmente” (idem, p. 34). A “austeri-
dade convivial” deve “inspirar a sociedade a proteger os valores de uso pes-
soais contra (...) a afluéncia incapacitante (disabling)” [idem, p. 36].

Illich dedica uma atencio especial ao conceito de trabalho. De acordo com
o autor, sob o capitalismo o “trabalho” (work) foi erradamente equiparado ao
“emprego” (employment) [Illich, 1980, p. 50]. Ora, na perspetiva de Illich urge
contrariar “o monopolio do trabalho assalariado sobre todos os outros tipos de
trabalho” (idem, p. 53). Acima de tudo, o desemprego deve ser transformado
num desemprego “util’, i. e., na possibilidade de trabalhar sem ser em troca de
um salario (idem, p. 51).

O desemprego pode, pois, ser aproveitado como uma oportunidade para
expandir a “atividade autonoma” (idem) e o “trabalho atil” (useful work) [Illich,
1996 [1978], p. 84] ndo mercantis. O autor explica que

a Politica convivial é baseada no entendimento de que numa sociedade moderna a
riqueza e os empregos podem ser partilhados equitativamente e desfrutados em liberdade
apenas quando ambos sdo limitados por um processo politico. As formas de riqueza exces-
sivas e 0 emprego formal prolongado, independentemente de serem bem distribuidos, des-
troem as condigdes sociais, culturais e ambientais para a liberdade produtiva igualitdria

(equal productive freedom) [idem, p. 16].

Todavia, Illich nao defende a aboli¢ao total do trabalho industrial; o autor
preconiza apenas que a “prioridade relativa” atribuida ao trabalho assalariado e ao
trabalho auténomo seja alterada, em beneficio deste tltimo (Illich, 1980, p. 61).

“Vernacular values”, por sua vez, ilustra de um modo mais explicito a vira-
gem primitivista de Illich. De acordo com o autor, as necessidades humanas
podem ser satisfeitas de duas formas diferentes. A primeira, ecologicamente
insustentavel e predominante na modernidade, é constituida pela produgao
de mercadorias, i.e., as necessidades sdo satisfeitas através de bens e servicos
estandardizados (Illich, 1980, p. 49).

A segunda, ecologicamente sustentdvel e predominante nas sociedades
pré-capitalistas, consiste em “organizar a existéncia em torno das atividades de
subsisténcia” (idem).
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Assim, o ideal social corresponde ao homo habilis, uma imagem que inclui uma mirjade
de individuos que sao distintamente competentes a lidar com a realidade, o oposto do homo
economicus, que depende de “necessidades” estandardizadas. Nestas condigdes, as pessoas
que escolhem [deliberadamente] a sua independéncia e as suas prdoprias perspetivas obtém
mais satisfagdo fazendo e fabricando coisas para uso imediato do que dos produtos dos
escravos ou das maquinas. Por conseguinte, qualquer projeto cultural é necessariamente
modesto. Nestas condig¢des, as pessoas aproximam-se o mais possivel da autossubsisténcia,
produzindo elas proprias aquilo que sdo capazes, trocando o seu excedente com os vizinhos

[idem, p. 50, itdlico no original].

Illich afirma que “nao resta outra alternativa” a “um modo de vida carac-
terizado pela austeridade, modéstia, construido através do trabalho drduo e
assente numa escala reduzida” (idem, italico nosso). Numa comunidade que
escolha um “modo de vida orientado para a subsisténcia’, o objetivo central
¢ “a inversdo do desenvolvimento [industrial], a substituicio dos bens de
consumo pela atividade pessoal, das ferramentas industriais por ferramentas
conviviais” (idem, p. 52). Somente nesta situa¢ao, em que “o controlo de cada
trabalhador sobre os seus meios de producéo determina o horizonte limitado
de cada empreendimento” [idem], poderd ser cumprido o ideal do “artesdo que
trabalha como um virtuoso” (idem).

E evidente a vertente romantica/primitivista e, em certo sentido, até rea-
cionaria da teoria de Illich: a producéo artesanal, a frugalidade e a limitagdo
extrema das necessidades sdao o reverso da medalha, a negagdo abstrata, da
“producio pela produgdo’, do desperdicio colossal e das necessidades aliena-
das (potencialmente) infinitas do capitalismo.

Como se vera nos subpontos seguintes, a “ecologia politica” de Gorz incor-
porou varias nogdes illichianas, mormente: a) a critica da “civilizagdo indus-
trial” e do crescimento econémico; b) a nogao da tecnologia enquanto matriz
aprioristica que determina as relagdes sociais; ¢) a impossibilidade de apro-
priagdo coletiva da tecnologia capitalista e, em particular, dos grandes sistemas
industriais; d) a divisdo da sociedade em termos do bindmio esfera da autono-
mia/esfera da heteronomia; e) a necessidade de reduzir o tempo de trabalho
heteronomo e de aumentar o tempo dedicado as atividades auténomas.

Todavia, neste momento, creio ser importante assinalar a diferenga crucial
entre as teorias de Gorz e Illich. Gorz pretende aproveitar os avangos cientifi-
cos e tecnoldgicos para reduzir as horas de trabalho “heterénomo”. Todavia, a
maior parte dos bens essenciais a subsisténcia humana (alimentagao, vestuario,
habitagao, etc.) continuardo a ser produzidos na esfera macrossocial “hetero-
noma” (Gorz, 1982 [1980]). Em termos marxistas, a esfera da liberdade € eri-
gida sobre e para além da esfera da necessidade, que devera ocupar o minimo
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de tempo possivel na vida dos individuos. A esfera da autonomia é concebida
primariamente como um espago para a producao de bens ndo utilitdrios, para
a expressdo da criatividade dos individuos. Portanto, a reducdo da heterono-
mia, em Gorz, corresponde a reduc¢do do tempo de trabalho individual dedi-
cado a essa esfera.

Ora, em Illich a redugdo da heteronomia ¢ entendida primariamente como
uma redugdo de facto do volume e da pandplia dos bens produzidos nessa
esfera. O objetivo principal é uma espécie de frugalidade autoimposta no con-
texto de uma quasi-autarcia: os individuos devem produzir autonomamente
- na esfera doméstica ou, quando muito, no contexto de uma pequena comu-
nidade - a maior parte dos bens que utiliza/consome.

Por conseguinte, a aboli¢do do trabalho é algo que nao se coloca no hori-
zonte de Illich. O autor nao vislumbra na tecnologia um nicleo emancipatdrio
- o potencial de libertar os seres humanos do trabalho —, pois na sua 6tica toda
avida dos individuos se deve sujeitar ao trabalho, ou melhor, deve, de facto, ser
trabalho. Na sua negagdo abstrata da tecnologia e da ciéncia — como raizes de
todo o mal - e da especializacao — entendida como dominacéo direta de uma
classe de técnicos e de tecnocratas —, Illich acaba por propor, sem se aperceber
disso, um modelo de sociedade que constitui uma continuagao do capitalismo
por outros meios.

Na sociedade capitalista, os individuos sdo obrigados a passar 8, 10, 12
horas por dia na fabrica ou no escritério a produzir granadas de mao ou rela-
torios de consultoria para assegurar a sua subsisténcia (i.e., para receber um
salario). Por sua vez, na “utopia” proposta por Illich os individuos devem
igualmente passar todo o dia envolvidos nas atividades conducentes a sua sub-
sisténcia: eles devem produzir os alimentos que consomem, fabricar as roupas
que usam, construir a casa que habitam, ser os seus proprios médicos — recor-
rendo a plantas, chds ou aos conhecimentos ancestrais dos curandeiros ou
xamas -, ser completamente autodidatas (pois toda a educacédo é por natureza
opressiva), etc., etc.

Estamos portanto perante o ideal burgués do sujeito que apenas depende
de si mesmo e em que o carater social dos individuos é pura e simplesmente
escamoteado (fora das relagdes familiares ou de vizinhanga). Todavia, se o bur-
gués proclama alto e bom som que “o mundo ¢ a minha aldeia’, Illich defende
que “a aldeia é 0 meu mundo” Note-se que a antinomia esfera publica/esfera
privada néo é transcendida; pelo contrario, a esfera doméstica, privada é afir-
mada unilateralmente como o locus da liberdade individual. Fora desta esfera,
apenas existe a opressdo e a heteronomia de um mundo estranho, corporizado
nos predicados da “civilizagdo industrial” e que impde os seus designios ao
individuo.
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A vida humana ¢ degradada a condi¢do de sobrevivéncia fisica como fim
em si mesmo. O individuo deve perder a sua vida a garantir os meios da sua
sobrevivéncia. Tal como sob o capitalismo. S6 que neste caso fa-lo-a “direta-
mente’, sem a mediagao de terceiros e, sobretudo, de tecnologia “industrial”
Isto porque, em Illich, qualquer elemento que medeie o metabolismo do ser
humano com a natureza é, em si mesmo, pernicioso; mas, curiosamente, redu-
zir o ser humano a esse metabolismo com a natureza ndo o é. A necessidade ¢é
apresentada como o expoente mdximo da liberdade.*

DIVISAO DO TRABALHO E MODO DE PRODUCAO CAPITALISTA (1973)

Em 1973 é publicada a obra coletiva intitulada Divisdo do Trabalho e Modo de
Produgdo Capitalista, na qual Gorz assina o prefacio (Gorz, 1976¢ [1973]) e
dois capitulos (Gorz, 1976d [1973]; 1976€ [1973]). A tese defendida pelo autor
¢ que “a divisdo capitalista do trabalho ¢ a fonte de todas as alienagdes. (...)
E o comunismo nao é sendo o movimento que suprime essa divisdo do traba-
lho” (Gorz, 1976¢ [1973], p. 7).

A DIVISAO DO TRABALHO E A SUA ABOLI(;AO

Em clara sintonia com as teses avancadas em O Socialismo Dificil (Gorz, 1968),
Gorz afirma que a divisdo e a parcelarizagdo do trabalho sdo a “consequéncia
de uma tecnologia concebida [pela classe dominante] para servir de arma na
luta de classes” (Gorz, 1976e [1973], p. 258). A principal fungdo da divisdo do
trabalho nao é aumentar a produtividade, mas assegurar a manutengao das
relagdes hierarquicas e de exploracao consubstanciadas no “despotismo de
fabrica” militarizado (idem, pp. 254-255).

Por conseguinte, a transi¢do para o comunismo exige que a divisao do
trabalho seja abolida e que o trabalho seja “progressivamente enriquecido’,
permitindo aos operdrios desenvolver capacidades criativas cada vez mais
alargadas (idem, p. 260). Em outros termos, os “produtores diretos” tém de
transformar as técnicas de produgao, a organizagdo do trabalho, a forma
como as maquinas sdo utilizadas e a relagdo com o saber e com as institui-
¢des que o transmitem (Gorz, 1976¢ [1973], pp. 10-11). A ciéncia e a técnica
devem ser “revolucionadas” e reapropriadas enquanto “poténcia comum’,
mediante a reunificagdo do trabalho intelectual e do trabalho manual (idem,

p. 11).

4 Em Capitalismo, Socialismo, Ecologia Gorz (1994 [1991]) fard uma critica semelhante as
correntes romantico-primitivistas influenciadas por Hannah Arendt, o que refor¢a a minha tese
quanto as diferengas fundamentais entre as teorias de Gorz e de Illich.
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A “emancipacdo da classe operaria” passa, pois, pela reconquista da sua
“integridade fisica, nervosa, intelectual, cultural, no seio do trabalho, isto é,
pela luta para impor um poder de autodeterminagao do processo de trabalho”
(idem, p. 11, itdlico nosso). Em 1973, portanto, Gorz ainda preconiza uma
autonomia no trabalho.

E de realgar que todas estas posigdes serdo abandonadas por Gorz a partir
de Adeus ao Proletariado (Gorz, 1982 [1980]): a especializagdo, a divisdo do
trabalho e o “despotismo de fabrica” deixam de poder ser abolidos ao nivel da
produgdo “macrossocial” e apenas ao nivel “microssocial’, i.e., das pequenas
comunidades auténomas, é possivel instaurar relagoes de produgdo humani-
zadas baseadas na reciprocidade e na cooperagdo esponténea.

A TECNOLOGIA COMO MATRIZ A PRIORI

Na década de 1960, Gorz discordava da atribui¢do da “dominagéo totalitaria
a racionalidade tecnoldgica per se”, pois esta dominagéo era, ao invés, o resul-
tado do uso da tecnologia sob as condigoes de um “capitalismo monopolista
ou estatista” (Gorz, 1964, p. 536). Numa resenha a O Homem Unidimensio-
nal, Gorz diz mesmo que Marcuse “exagera os efeitos da tecnologia sobre a
ideologia, a civilizagao e a politica’, uma vez que ndo é correto “considerar a
tecnologia uma variavel independente” (idem). E possivel desenvolver uma
“sociedade industrial” diferente da que existe nos paises capitalistas avanga-
dos (idem).

Ora, em Divisdo do Trabalho e Modo de Produgio Capitalista opera-se
uma mudanga decisiva no pensamento gorziano, em que é possivel discer-
nir a influéncia de Ivan Illich (cf. Gorz, 2009 [2006]). Na presente obra, o
autor salienta que a organizacao, as técnicas de produgdo e a divisao do tra-
balho vigentes constituem a “matriz material” que reproduz invariavelmente
as “relagoes (...) de produgdo capitalistas” (Gorz, 1976¢ [1973], p. 9). A “tec-
nologia da fébrica” impde uma determinada divisao técnica do trabalho que,
por seu turno, “exige um certo tipo de subordinagdo” dos trabalhadores (idem,
pp- 9-10). Neste sentido,

A tecnologia ¢ (...) a matriz e a causa ultima de tudo e ndo se vé como a “apropriagao
coletiva” dos meios de produgdo que integra em si a marca dessa tecnologia poderia mudar
no que quer que fosse o regime da fébrica (...) e a opressdo dos operarios. (...) Enquanto a
matriz material se mantiver sem altera¢do, a “apropriagao coletiva” do conjunto das fébricas
ndo pode deixar de ser uma transferéncia perfeitamente abstrata da propriedade juridica,
(...) que serd completamente incapaz de por fim a opressao. (...) [O] poder manter-se-d no
capital, apenas mudardo aqueles que o representam; o patronato privado sera substituido

pelo Estado-patrao [idem, p. 10, italico no original].
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Na mesma obra, contudo, Gorz acaba por voltar atras e dizer que as cién-
cias e as técnicas de produc¢ao “trazem a marca das relagdes de produgéo (...)
capitalistas na sua orientacéo, (...), na sua especializa¢do, na sua pratica e até
na sua linguagem” (Gorz, 1976e [1973], p. 243). O desenvolvimento do capi-
talismo processa-se de tal forma que “as forgas produtivas e as capacidades de
trabalho (...) permanecem submetidas a logica do sistema e funcionais rela-
tivamente a ele, por causa da deformacdo que lhes imprime” (idem, p. 242).
Por conseguinte, a critica ja ndo pode ser feita “do interior do sistema nem do
ponto de vista das capacidades e das forcas produtivas existentes, mas apenas
do ponto de vista do além do sistema, da [sua] superagdo possivel” (idem, ita-
lico no original).

Subsiste, portanto, uma grande ambiguidade na conce¢ao gorziana de
tecnologia: se por um lado, seguindo de perto a tese illichiana, a tecnologia
parece ser transhistoricizada e elevada ao estatuto de “matriz e causa ultima de
tudo” (Gorz, 1976¢ [1973], p. 10), por outro lado, contradizendo claramente
esta asser¢do, Gorz diz que o cardter nefasto da tecnologia capitalista deriva
precisamente do fato de ser marcada pelas relagdes sociais capitalistas. Esta
segunda posi¢do — em consonancia com a teoria gorziana da década de 1960 —
parece-me ser a mais correta, uma vez que a tecnologia nio existe num vacuo
mas sempre no seio de relagdes sociais especificas: a tecnologia é determinada
socialmente e ndo o inverso. Todavia, a partir de Ecologia e Politica (Gorz, 1980
[1975]), Gorz acabara muitas vezes por privilegiar a primeira explicagao e ver
na técnica, na ciéncia e na tecnologia a raiz de todo o mal.

*

Dagquilo que foi exposto fica claro que a Divisdo do Trabalho e Modo de
Produgdo Capitalista se assume claramente como uma obra de transi¢do no
pensamento gorziano. Por um lado, Gorz ainda permanece agarrado a uma
concegdo positiva de trabalho e ao papel revolucionario do proletariado. Por
outro lado, comega a notar-se a mudanca de “paradigma” causada pela incor-
poragdo da teoria de Ivan Illich, que sera mais vincada em Ecologia e Politica
(Gorz, 1980 [1975]). Neste contexto, é elucidativa a critica da tecnologia e da
industria per se.

CRITICA DO CAPITALISMO QUOTIDIANO (1973)

Em 1973 Gorz publica igualmente uma coletanea de artigos — escritos entre
1965 e 1973, e publicados originalmente no jornal Le Nouvel Observateur —
intitulada Critica do Capitalismo Quotidiano (Gorz, 1976a [1973]; 1976b
[1973]). Sao artigos de cunho jornalistico que analisam inimeros aspetos da
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realidade capitalista - nomeadamente da francesa —, a partir do arcabougo teo-
rico desenvolvido nas suas obras da década de 1960. Nas palavras de Gorz,
“partindo do quotidiano, revelam por detras dos factos e dos acontecimentos
um sistema do qual analisam a légica, as contradi¢oes e os impasses” (Gorz,
1976a [1973], p. 7). Todavia, na maior parte dos casos os textos estdo clara-
mente datados e contribuem, em minha opinido, muito pouco para o enten-
dimento da teoria gorziana. E de destacar, sobretudo, a intuicdo da crise do
trabalho e a introduc¢ao das preocupagdes ecoldgicas do autor que serdo devi-
damente aprofundadas em Ecologia e Politica.

“O PLENO EMPREGO PARA QUE?”

No inicio dos anos 70 a teoria gorziana ainda é marcada pela ontologia do
trabalho do marxismo tradicional (Gorz, 1976b [1973], pp. 21, 80-81). Deste
modo, em julho de 1972, o autor ainda condena o capitalismo com base na
injustica da exploragdo de uma classe pela outra: “os operarios nao tém neces-
sidade nem do patrdo nem dos chefes, para produzir” (idem, p. 73, itlico no
original). O pleno desenvolvimento das capacidades humanas sera feito atra-
vés do trabalho proletdrio.

Nio obstante, apesar das aporias do seu pensamento, num artigo de
1971, intitulado “O pleno emprego para qué?” (idem, pp. 135-142), Gorz
esboga, ainda que de um modo incipiente, algumas das ideias-chave que
norteardo a sua teoria ao longo da década de 1980. Diz-nos o autor que “a
mola do crescimento capitalista estd quebrada” (idem, p. 135), em virtude
de os dois principais fatores do crescimento econémico se terem esgotado:
as “grandes mutagdes tecnologicas” e a “difusdo maciga dos ‘bens duraveis’”
(idem).

Uma vez que a maijoria das familias ja esta equipada com uma pandplia
de aparelhos e eletrodomésticos, a produc¢ao de bens duraveis tende a esta-
bilizar ou até a declinar (idem, p. 137). Isto significa que a maior parte das
empresas “ja (...) ndo encontram utilizacdes rendosas para a massa dos seus
lucros” (idem, p. 145). Neste contexto, segundo Gorz, caminha-se entido para
um “periodo de feroz concorréncia oligopolistica” (idem, p. 138) e “o pleno
emprego, nestas condigoes, torna-se um objetivo fora de alcance” (idem).

A concentragdo e a modernizagdo da industria realizam-se ja ndo através
de um aumento da producdo, mas da sua racionaliza¢do, “o que quer dizer que
ja nao cria empregos suplementares mas, pelo contrario, substitui o trabalho
humano por maquinas mais eficazes, servidas por um mais pequeno nimero
de trabalhadores” (idem).

A tese do fim do trabalho comega entdo a transparecer nos escritos de
Gorz:
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[O] que fazer dos cerca de 200 ooo trabalhadores suplementares que, todos os anos,
vém aumentar os efetivos da populagio ativa urbana? Deve-se a qualquer preco encontrar-
-lhes uma ocupagio durante quarenta e cinco horas por semana? Deve-se criar produtos
cada vez mais sofisticados ou gastando-se cada vez mais depressa, para que a satisfacdo das

necessidades (normais e artificiais) consuma cada vez mais trabalho (uitil ou inutil)? [idem,

p. 139].

O cerne da questdo é que nao ha nada de intrinsecamente desejavel na
plena utilizacdao dos recursos disponiveis, a menos que a sua utilizacdo sirva
para produzir bens e servigos efetivamente necessarios. Pelo contrario,

se se exige um crescimento [econémico] mais forte para realizar o pleno emprego, a pro-
dugio e a utilizagio dos recursos tornam-se o fim, e o consumo o meio. E preciso produzir
mais bens para empregar mais pessoas; e sO se pode empregar mais gente se se consumir
um maior namero de bens. (...) [A]s pessoas devem consumir para trabalhar. Isto ndo tem

sentido [idem, p. 141].

A tnica coisa que teria sentido seria a redugdo dos horarios de trabalho,
“cuja possibilidade objetiva é revelada pelo aumento do desemprego” (idem).
Os individuos poderiam trabalhar muito menos, desde que toda a gente “tra-
balhasse de modo produtivo”, e o trabalho poderia mesmo converter-se numa
atividade satisfatdria (idem, p. 142). Obviamente que isto pressuporia uma
“formacao polivalente” dos trabalhadores, a rotagdo das tarefas, a autogestao
das “comunidades de base” (idem).

Note-se que ainda estamos num quadro tedrico marcado pela transfor-
magdo do trabalho numa atividade atrativa e ndo pela necessidade da sua
abolicao. Mas a reducdo dos horarios de trabalho - que era secundarizada
na década de 1960 em virtude de traduzir uma revindicagdo “quantitativa’
em detrimento de uma transformagdo qualitativa do trabalho (Gorz, 1975
[1964]; 1968) — comeca a adquirir preponderancia no seio do pensamento
gorziano.

O INICIO DAS PREOCUPAGOES ECOLOGICAS

O artigo “Ecologia e Revolugao” (cf. Gorz, 1976b [1973], pp. 153-186), escrito
igualmente em 1972, marca o inicio das preocupagdes ecoldgicas de André
Gorz que culminardo na publicagdo de Ecologia e Politica (cf. Gorz, 1980
[1975]), em 1975. Posteriormente, Gorz fara uma autocritica relativamente a
algumas das posi¢oes assumidas neste artigo; mas para ja, analisarei em deta-
lhe o argumento exposto no mesmo.

Na perspetiva de Gorz,
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O capitalismo, quer seja privado ou de Estado, é incompativel com a sobrevivéncia da
humanidade. Estd fundado na corrida ao lucro e ao rendimento; na concorréncia entre
firmas que apenas conhecem o seu interesse particular; na necessidade de produzir sempre
mais, de vender sempre mais, portanto de fazer de modo que os produtos se gastem sem-
pre mais depressa, a fim de que as pessoas comprem deles quantidades cada vez maiores.
Resulta disso um desperdicio assustador de recursos minerais insubstituiveis; um saque do
meio ambiente; um envenenamento e uma destrui¢do de processos naturais (...) indispen-

sdveis a preservacgdo da vida [Gorz, 1976b [1973], p. 158].

Gorz salienta “o beco sem saida da ‘civilizagdo industrial” (idem, p. 162),
que “ndo ultrapassara o fim deste século” (idem) uma vez que as reservas de
todos os metais e as reservas petroliferas esgotar-se-ao no periodo de algumas
décadas (idem, pp. 163-164). Para além dos limites naturais 6bvios, o cresci-
mento da produgido e do consumo nos paises industrializados constitui um

desperdicio absurdo: porqué querer sempre rmais, se se pode viver melhor, consumindo
e produzindo menos, mas de modo diferente? Questdo de puro bom senso, mas eminente-
mente subversiva. Porque mais é a palavra-chave do capitalismo. (...) A pergunta produzir
0 qué? Produzir mais de qué? E estranha ao espirito deste sistema. A mercadoria ¢ apenas
a forma transitéria que toma o capital na persegui¢io do seu objetivo: aumentar. E, por
este fato, o crescimento capitalista é o crescimento de seja o que for; pode ser a soma de
duas grandezas de sinal contraditério que, em boa logica (ndo capitalista), é igual a zero.
E, por exemplo, o dinheiro ganho por aquele que aumenta os seus lucros poluindo, mais o
dinheiro que ganha aquele que limpa, apanha e filtra as porcarias dos outros [idem, p. 175,

italico no original].

A revindicagdo da paragem do crescimento industrial inscreve-se numa
“logica ecoldgica” que constitui a negacgdo da “logica capitalista” (idem, p. 176).
A ecologia constitui uma “caugdo cientifica” para todos os seres humanos que
“sentem a ordem presente como uma barbara desordem e a rejeitam - recu-
sando as formas atuais de produgdo do consumo, do trabalho, da técnica’, pois
acreditam que se pode viver melhor produzindo e consumindo menos (idem,
pp. 177-178).°

Todavia, a sustentabilidade ecoldgica apenas sera uma realidade se a
economia capitalista for substituida por uma “economia descentralizada e

5 Como veremos na secgdo seguinte, Gorz rejeitara posteriormente esta “caugao cientifica™
por outras palavras, ndo é possivel fundamentar “cientificamente” uma ética ecologica necessa-
riamente emancipatoria, uma vez que a ecologia, enquanto disciplina, pode também servir para
caucionar um “fascismo ecoldgico”.
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distributiva” (idem, p. 177) e se “a atividade livre, a autodeterminagdo sobe-
rana dos produtores, associados a escala das comunas e das regides” for capaz
de superar “o trabalho assalariado e as relagdes mercantis” (idem).

A chamada “civilizagao pés-industrial” contém, potencialmente, algumas
das “carateristicas principais do socialismo’, tal como era entendido original-
mente:

a igualdade econdmica e cultural; a libertagao do trabalho; uma reparti¢io das riquezas
sociais subtraida as leis do mercado; uma produgao social que ja ndo tem como objetivo o
lucro e a acumulagdo do capital; uma base tecnoldgica radicalmente transformada, que ja
ndo submete o trabalho vivo ao dominio do capital (...). Resumindo, uma economia que
ja nao é regida pela lei do valor, mas pela divisa: a cada um segundo as suas necessidades

[idem, p. 178].

Esta visdo de uma sociedade pos-industrial e pds-capitalista é a inica com-
pativel com uma utilizacdo e gestao racionais dos recursos naturais, ou seja,
com uma “revolugdo econémica” que pressupoe a alteragao radical da relagdo
entre 0 homem e a natureza preconizada pela ecologia (idem, pp. 178-179).
Neste sentido, “a ecologia (...) é, virtualmente, uma disciplina fundamental-
mente anticapitalista e subversiva’, pois introduz “parametros extrinsecos” que
limitam a racionalidade econémica (idem, p. 179).

Para concluir, atente-se apenas num detalhe: a modificagdo do modelo de
producéo e de consumo precisa de um “sujeito revoluciondrio” para ser levada
a cabo e Gorz continua a identifica-lo (implicitamente) com o proletariado
(idem, pp. 184-185).

ECOLOGIA E POLITICA (1975)

Ecologia e Politica (Gorz, 1980 [1975]) é o unico trabalho de fundo de André
Gorz dedicado as questdes ecolégicas. E também o primeiro livro do autor em
que a influéncia de Ivan Illich se faz sentir de um modo mais notério. Se na
década de 1960 tinha sido um dos principais tedricos da Nova Esquerda, com
a publicagdo de Ecologia e Politica Gorz adquire uma grande proeminéncia
no seio do movimento e do pensamento ecolégicos (Gollain, 2000; Petitjean,
2013). Alids, hoje em dia é quase consensual que esta obra marca o inicio, de
facto, da chamada “ecologia politica”. A relagao entre sociedade e natureza,
entre desenvolvimento econdmico e meio ambiente, passa, pois, a ocupar um
lugar central no edificio teérico de Gorz.

Gorz parte da premissa de que a ecologia ja foi cooptada pelas instituicoes
do capitalismo moderno. Neste sentido, a ecologia nao ¢é, por si s6, “suficiente:
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o movimento ecolégico nio é um fim em si mesmo, mas uma etapa numa luta
mais abrangente” (Gorz, 1980 [1975], p. 3, italico no original). A humanidade
estd confrontada com duas alternativas: “um capitalismo adaptado aos cons-
trangimentos ecoldgicos; ou uma revolugao social, econdémica e cultural que
abula os constrangimentos do capitalismo e, ao fazé-lo, estabeleca uma nova
relagdo entre o individuo e a sociedade e entre as pessoas e a natureza” (idem,

p- 4).
O0S LIMITES DO CRESCIMENTO: CRISE ECONOMICA E CRISE ECOLOGICA

Gorz real¢a que o capitalismo enfrenta uma crise de “sobreacumula¢ao’, agra-
vada por uma crise ecoldgica (idem, p. 21): “o crescimento capitalista esta em
crise ndo apenas porque é capitalista, mas também porque esbarrou com limi-
tes fisicos” (idem, p. 11).

A crise de sobreacumulacdo deriva do fato de o capitalismo avancado
basear-se na substituicdo do trabalho humano por maquinas, de trabalho
vivo por trabalho morto (idem, p. 21). Maquinas cada vez mais sofisticadas
sdo operadas por um numero cada vez mais reduzido de trabalhadores. Por
outras palavras, usando a terminologia marxista, a “composi¢do organica do
capital” aumenta, i.e., a industria torna-se “capital-intensiva” (idem, p. 22).
O capitalismo empreendeu uma auténtica “fuga para a frente”, procurando
contrariar a diminui¢do da taxa de lucro e a saturacdo dos mercados com a
rotagdo acelerada do capital e obsolescéncia planificada dos bens de consumo
(idem, p. 24).

Ademais, a delapidagao dos recursos naturais e os niveis de poluicao atin-
giram um nivel tal que a industria, para poder continuar a funcionar, vé-se
perante a necessidade — apesar de isso contrariar a racionalidade econémica
pura — de investir recursos financeiros na adogao de tecnologias (mais) “lim-
pas” (idem, p. 5). Assim, hda um aumento inevitavel dos custos de reprodu¢io
do capital fixo, sem um aumento correspondente nas vendas que permita con-
trabalanga-lo (idem, p. 6).

No que se refere a crise ecologica, a “sociedade industrial” desenvolveu-se
mediante a “pilhagem acelerada” das reservas de recursos naturais que leva-
ram milhoes de anos a formar-se (idem, p. 12). De acordo com Gorz, é preciso
reconhecer que a atividade produtiva depende da utilizagdo dos “recursos fini-
tos” do planeta Terra e da “organizagdo de um conjunto de intercambios” com
“um sistema fragil de multiplos equilibrios” ecolégicos (idem, p. 13). Todavia,

Nao se trata de deificar a natureza ou de “regressar” a ela, mas de tomar em consideragao

um simples fato: a atividade humana encontra no mundo natural os seus limites externos.
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(...) Nio se trata de abster-se de consumir cada vez mais, mas de consumir cada vez menos
- ndo ha outra maneira de conservar as reservas disponiveis para as geracdes futuras.

E nisto que consiste o realismo ecolégico [idem].
Gorz adverte que

A solugdo para esta [dupla] crise ndo se encontra na recupera¢do do crescimento eco-
ndémico, mas somente numa inversdo da propria légica do capitalismo. Esta logica tende
intrinsecamente para a maximizagao: criagdo do maior numero possivel de necessidades e
procura da sua satisfagio com o maior niimero possivel de bens e servicos comercializaveis
de modo a obter o maior lucro possivel do maior fluxo possivel de energia e de recur-
sos. Porém, a ligagao entre “mais” e “melhor” foi quebrada. “Melhor” pode agora significar
“menos”: criar 0 menor nimero possivel de necessidades, satisfazendo-as com o menor
dispéndio possivel de materiais, energia e trabalho, e afetando o menos possivel (imposing

the least possible burden) o [meio] ambiente [idem, p. 27].

A raison détre da ecologia é, portanto, a limitagdo dos efeitos nefastos da
racionalidade econdmica.

A ALTERNATIVA:

SOCIALISMO ECOLOGICO OU BARBARIE TECNO-FASCISTA

Na 6tica de Gorz, a economia politica aplica-se apenas a “produgdo [macros]
social (...) baseada na divisdo social do trabalho e regulada por mecanismos
exteriores a vontade e a consciéncia dos individuos — por processos mercantis
ou pela planificagdo central” (idem, p. 14).

Diz-nos o autor que é “impossivel derivar uma ética da racionalidade eco-
némica” (idem, p. 15). Marx compreendeu esse fato e enunciou as alternativas
que se colocam aos seres humanos: ou os individuos conseguem unir-se para
subordinar o processo econémico a sua “vontade coletiva’, substituindo a divi-
sdo social do trabalho pela “cooperacio voluntaria dos produtores associados”;
ou, caso contrdrio, o processo econdmico prevalecera sobre os objetivos das
pessoas (idem). “A escolha é simples: ‘socialismo ou barbarie’” (idem).

Por sua vez, a ecologia, enquanto disciplina especifica, nao se aplica aquelas
comunidades ou povos cujos modos de vida ndo produzem quaisquer efeitos
duradouros sobre o meio ambiente (idem). A ecologia apenas surge como dis-
ciplina auténoma quando a atividade econémica perturba permanentemente
natureza; a sua preocupagao nuclear é com os limites externos que a economia
deve respeitar (idem).

A racionalidade ecoldgica ¢ fundamentalmente diferente da racionalidade
economica (idem, p. 16).
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Ela permite-nos descobrir que o esfor¢o da economia para superar escassezes relativas
engendra, ultrapassado um certo limiar, escassezes absolutas e inultrapassdveis. Os resulta-
dos [da atividade economica] tornam-se negativos: a produgao destrdi mais do que aquilo
que produz. A inversdo ocorre quando a atividade econémica infringe o equilibrio dos
ciclos ecoldgicos primdrios e/ou destrdi recursos que é incapaz de regenerar ou reconstituir

[idem, italico no original].

A ecologia demonstra que a resposta aos efeitos perniciosos da “civi-
lizagao industrial” ndo jaz no crescimento mas na limitacao da “produ-
¢do material” (idem). Todavia, Gorz defende que, tal como acontece com
a racionalidade econdmica, é “impossivel derivar uma ética da ecologia”
(idem). No seu entendimento, Ivan Illich foi um dos primeiros autores a
aperceber-se disso, tendo esbogado a seguinte alternativa: ou os seres huma-
nos chegam a acordo quanto a urgéncia de “impor limites a tecnologia e a
producio industrial de modo a conservar os recursos naturais, manter os
equilibrios ecoldgicos necessarios a vida e favorecer o desenvolvimento e
a autonomia das comunidades e dos individuos (esta é a op¢ao convivial)”
[idem, pp. 16-17]; ou, caso contrario, os limites ecoldgicos serdo “determi-
nados centralmente e planificados por engenheiros ecoldgicos”, pelo que “a
produgdo programada de um ambiente ‘6timo’ sera confiada a institui¢oes
centralizadas e as tecnologias pesadas [hard technologies] (esta é a opgdo
tecno-fascista [...]). A escolha é simples: convivialidade ou tecno-fascismo”
(idem, p. 17).

O facto a salientar é que a ecologia, “enquanto disciplina puramente cienti-
fica’, nao implica forcosamente a rejeicao de solugdes “autoritarias”; essa rejei-
¢do tera de resultar de uma “escolha politica e cultural” (idem). Ao contrario
do que defendia em “Ecologia e revolu¢ao” (cf. Gorz, 1976b [1973], pp. 153-
-186), Gorz rejeita atualmente a ideia de que seja possivel fundamentar cienti-
ficamente uma alternativa ecologicamente sustentavel ao capitalismo.

No entendimento de Gorz, o socialismo e a ecologia, tomados isolada-
mente, sdo uma condi¢do necessaria mas nao suficiente para a emancipagio
social. A superagdo emancipatdria do capitalismo industrial passa forgosa-
mente por uma sinergia entre socialismo e ecologia, que devem ser coextensi-
vos - i.e., exige a criagdo pratica de uma ecologia politica.

A NECESSIDADE DE UMA TECNOLOGIA DIFERENTE

Segundo Gorz, a ecologia versa sobre os “pré-requisitos materiais do sistema
economico” (idem, italico nosso). Deste modo, analisa primariamente o “cara-
ter das tecnologias atuais, visto que as técnicas nas quais se baseia o sistema
econdmico nao sao neutras. (...) A tecnologia é a matriz na qual a distribuigdo
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de poder, as relagoes sociais de produgio e a divisdo hierdrquica do trabalho
estdo incrustadas” (idem, pp. 18-19, italico nosso).

Neste sentido, “a luta por tecnologias diferentes é essencial para a luta por
uma sociedade diferente. (...) A inversdo das ferramentas é uma condigdo fun-
damental para a transformagao da sociedade” (idem, p. 19, itdlico no original).
O desenvolvimento da cooperacio voluntaria, da autodeterminagéo e da liber-
dade das comunidades e dos individuos exige a criagao de tecnologias que
possam ser utilizadas e controladas ao nivel microssocial (bairro ou pequena
comunidade); sejam capazes de gerar uma “autonomia econémica das cole-
tividades locais e regionais”; ndo sejam prejudiciais ao meio ambiente; sejam
compativeis com “o exercicio do controlo conjunto pelos produtores e consu-
midores dos produtos e dos processos de producio” (idem).

A autogestao pressupde, pois, unidades sociais e econémicas suficiente-
mente pequenas (idem, p. 39) e a existéncia de ferramentas conviviais para que
possa ser posta em pratica (idem, p. 40). As tecnologias industriais devem ser
subordinadas a extensao continua da autonomia pessoal e coletiva.

Embora niao o designe ainda dessa forma, Gorz inspira-se na visao de
Illich para esbogar, ainda que de modo incipiente, o conceito de uma “socie-
dade dual” - a trave-mestra do seu edificio tedrico na década de 1980. Assim,
por um lado, temos as grandes industrias, “planificadas centralmente’, que
produzirao apenas aquilo que é requerido para satisfazer as necessidades mais
elementares da populagdo: “trés ou quatro tipos de cal¢ado e vestuario dura-
douros, trés ou quatro modelos de veiculos robustos e adaptaveis, e tudo o
resto que é necessario para abastecer os servigos e os equipamentos coletivos”
(Gorz, 1980 [1975], p. 9). Em Adeus ao Proletariado, esta sera designada por
“esfera da heteronomia” (Gorz, 1982 [1980]).

Por outro lado, cada localidade e cada bairro possuirdo oficinas publicas
equipadas com uma vasta gama de ferramentas, maquinas e matérias-pri-
mas, onde as pessoas poderdo “produzir para uso préprio, fora da economia
de mercado, os bens ndo essenciais de acordo com os seus gostos e desejos”
(Gorz, 1980 [1975], p. 9) Em Adeus ao Proletariado, esta sera designada por
“esfera da autonomia” (Gorz, 1982 [1980]).

Na perspetiva de Gorz, este esboco de “utopia” corresponde a forma mais
avancada de socialismo: uma sociedade sem burocracia, em que o mercado
desaparece gradualmente, em que as necessidades basicas sao satisfeitas e em
que “as pessoas sao coletiva e individualmente livres de moldar as suas vidas”
e de produzir nao apenas de acordo com as suas necessidades, mas de acordo
com as suas “fantasias” (Gorz, 1980 [1975], p. 9)

Terminarei este subponto com algumas observagdes criticas. Gorz salienta
a necessidade de implementar tecnologias diferentes pois a tecnologia nao
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pode ser considerada uma variavel “neutra”. Isto é obviamente verdade, mas
sera que as técnicas e as tecnologias produtivas ndo sao determinadas pelas
relagdes sociais onde estdo inseridas, nomeadamente pela racionalidade ins-
trumental subjacente ao “sistema econdémico” capitalista?

A semelhanca do que sucedia em Divisdo do Trabalho e Modo de Producio
Capitalista, a que ja fiz referéncia, Gorz defende — do meu ponto de vista, erra-
damente - a posi¢do contraria, a saber: nao ¢ a tecnologia que esta incrustada
nas relagdes sociais, mas sdo as relagdes sociais que estdo incrustadas na tecno-
logia! Temos aqui, portanto, a raiz da critica gorziana a “civilizacao industrial”
tout court, claramente decalcada da teoria illichiana.

Ora, é preciso realgar que ndo é a tecnologia per se que causa a delapidagdo dos
recursos naturais, mas sim o fetichismo da mercadoria reinante no capitalismo,
cuja (ir)racionalidade determina: i) a prossecu¢do de um “crescimento econo-
mico” infinito; ii) a natureza das tecnologias a serem utilizadas para alcancar esse
fim, mediante um aumento a todo o custo da produtividade e da produgao.

A diminui¢do do valor contido em cada mercadoria individual conduz
ao aumento exponencial da produgdo material e ao desgaste acelerado dos
produtos como tentativa de resolver as contradicdes da economia capitalista
(cf. Postone, 2003 [1993]). Gorz aflora esta questdo (como se constatou nas
sec¢oes “O pleno emprego para qué?” e “Os limites do crescimento”), pelo que
ndo deixa de ser estranho que, em simultaneo, conceba a tecnologia como a
“matriz” aprioristica responsavel pela sintese social capitalista.

A ECOLOGIA NA OBRA TARDIA DE ANDRE GORZ

Numa entrevista de 2006, Gorz confidenciara o seguinte: “A partir de 1980,
preferi tratar outros temas. Ja nao tinha nada de novo a dizer sobre a ecologia
politica” (Gorz, 2006, p. 4). Podemos afirmar que a primeira assercdo ¢ falsa:
apesar de ndo estar no centro das suas preocupagdes, a ecologia é abordada
por varias vezes ao longo das décadas seguintes, nomeadamente em Capita-
lismo, Socialismo, Ecologia (Gorz, 1994 [1991]) e no artigo “Political ecology
- between expertocracy and self-limitation” (Gorz, 2010b [1992]).°

No que se refere a segunda asser¢ao, sou obrigado a concordar com Gorz:
de facto, os principios tedricos fundamentais da denominada “ecologia poli-
tica” foram estabelecidos pelo autor na década de 1970. O tratamento das

6  Apesar do titulo, a coletanea Ecologica (Gorz, 2010a [2008]), publicada postumamente, ndo
acrescenta nada de verdadeiramente novo neste ambito. A maioria dos ensaios que abordam
as questdes ecologicas ja tinha sido publicada nas décadas anteriores (idem, pp. 77-97, 98-118;
2010b [1992]).
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questdes de indole ecolégica ¢ feito mediante o recurso aos instrumentos con-
ceptuais e teoéricos desenvolvidos em Ecologia e Politica, embora essa argu-
mentagdo incorpore agora — quanto a mim, desnecessariamente — a oposi¢ao
habermasiana entre heterorregulagao sistémica e autorregulagdo do mundo
da vida.

Deve contudo ser assinalada uma diferenga decisiva entre a posi¢ao assu-
mida por Gorz em Ecologia e Politica e aquela assumida em Capitalismo, Socia-
lismo, Ecologia. Na sec¢ao intitulada “Acerca do pensamento de Ivan Illich” tive
oportunidade de salientar algumas diferencas fundamentais entre as teorias de
Illich e de Gorz. Nao obstante, durante a década de 1970 Gorz nao criticava
abertamente a tendéncia roméntico-primitivista de Illich, parecendo até ado-
tar essa perspetiva em algumas passagens.

Ora, em Capitalismo, Socialismo, Ecologia Gorz critica explicitamente
Hannah Arendt e um certo tipo de pensamento roméntico que se inspira nos
seus escritos, ilustrando desse modo as diferengas entre o seu pensamento e
aquele de Illich. Diz-nos Gorz que o carater “pré-moderno” da maioria das
teorias “eco-radicais” ¢ visivel numa “fé quasi-religiosa na bondade da natu-
reza e de uma ordem natural que deve ser restabelecida” Para esses autores,
todo o desenvolvimento moderno foi uma espécie de “pecado” contra a ordem
natural do mundo (Gorz, 1994 [1991], p. 7).

Gorz censura uma critica da sociedade industrial “puramente abstrata” e
que toma como ponto de referéncia modelos de sociedade “medievais ou ex6-
ticos” Mais importante ainda, este tipo de critica ndo é capaz de identificar
“experiéncias ou possibilidades praticas” emancipatorias presentes nas socie-
dades capitalistas; e apenas estas experiéncias poderao corporizar potenciais
atos de “transformacio social” (idem, p. 64). Escamoteando as mesmas, Arendt
acaba por se limitar a “opor modelos culturais fundamentalmente diferentes
aos sistemas industriais que existem atualmente” (idem). Ora, em dltima ins-
tancia, este “radicalismo abstrato” parece advogar o regresso as “comunida-
des agrarias” e as “economias de subsisténcia” (idem). A desindustrializacao
¢ apresentada como uma necessidade inevitavel com base em argumentos
(supostamente) ecoldgicos (idem). Se substituissemos “Arendt” por “Illich”, as
palavras de Gorz nao perderiam em nada a sua adequabilidade e pertinéncia.

Pode-se concluir que se na década de 1970 e, particularmente, em Ecologia
e Politica, Gorz nao se demarca suficientemente do entendimento primitivista
da ecologia que identifiquei em Illich - fosse porque concordava com ele, pelo
menos em parte, ou porque subestimava o seu papel no pensamento de Illich -,
em Capitalismo, Socialismo, Ecologia Gorz sente a necessidade de distinguir
claramente a sua nog¢do de “ecologia politica” das abordagens “eco-radicais”
primitivistas. Isto parece comprovar que apesar do seu flirt com a teoria
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illichiana na década de 1970, Gorz nunca postulou uma critica romantica do
capitalismo.

ANALISE COMPARATIVA DO PENSAMENTO DE ANDRE GORZ

Estamos agora em condigdes de aferir a posi¢cdo ocupada pela obra gorziana da
década de 1970 no seio do pensamento do autor através de uma analise com-
parativa. As principais dimensoes da teoria de André Gorz estdo descritas no
Quadro 1 (pp. 266-267), que passarei agora a descrever sinteticamente.

Na década de 1950, a principal influéncia de Gorz foi a obra O Ser e o
Nada, de Jean-Paul Sartre. Assim, nos seus dois primeiros livros - Fundamen-
tos para uma Moral (Gorz, 1977 [1955]) e O Traidor (Gorz, 1989b [1958]) -
a tematica da alienagdo é analisada sobretudo do ponto de vista individual
- daquilo que Sartre designou por “ma-fé”>. A superagdo da ma-fé exige uma
profunda autoanalise por parte de cada individuo com recurso a “psicanalise
existencial”. O intuito sera conseguir uma “conversao radical” que coloque o
individuo no caminho da “autenticidade” e de uma conduta eticamente irre-
preensivel enquanto expressio maxima da sua liberdade. O conceito de tra-
balho ndo desempenha um papel fulcral nestes dois primeiros livros de Gorz,
embora esteja implicito um entendimento positivo do mesmo, assim como da
classe operaria.

A Moral da Histéria (Gorz, 1969 [1959]) pode ser considerada a primeira
obra marxista de Gorz, acompanhando de perto as teses desenvolvidas por
Sartre em Critica da Razdo Dialética (escrita na mesma época). O trabalho é
agora entendido explicitamente de modo ontoldgico e definido como a essén-
cia do ser humano. Gorz desloca a sua atengdo para a aliena¢do no plano social,
isto é, para o trabalho alienado. A dominagao vigente na sociedade moderna
é conceptualizada, em dltima instancia, como uma dominagéo direta exercida
pela classe capitalista sobre a classe operaria. Por conseguinte, a aboli¢do da
alienagdo implica libertar o trabalho do jugo que lhe é imposto exteriormente
pelo capital. Isso exige uma agao coletiva da classe explorada, o proletariado,
que ¢é entendido como um sujeito revolucionario aprioristico. A agao do prole-
tariado consistira na apropriagao coletiva dos meios de produgao, o que traduz
uma concegdo positiva da tecnologia tal como existe sob a sua forma capita-
lista; a énfase é colocada somente na modifica¢ao da forma da sua propriedade
juridica. A visdo de uma sociedade pos-capitalista que emerge deste quadro
tedrico é a de um socialismo de Estado, entendido como a pré-condi¢ao neces-
saria para a “moraliza¢io da existéncia” dos individuos.

O pensamento gorziano da década de 1960 traduz o compromisso cada
vez mais vincado do autor com o marxismo tradicional. Desta maneira, sio
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evidentes varios elementos ja introduzidos em A Moral da Histéria: o trabalho
continua a ser entendido como uma constante antropoldgica e a dominagao
capitalista continua ser percecionada redutoramente como uma dominacio de
classe. A classe operdria ainda é o sujeito coletivo responsavel pela emancipa-
¢do da humanidade; contudo, Gorz passa a atribuir um papel determinante a
denominada “nova classe operaria’, i. e., aos trabalhadores qualificados e com
niveis de competéncias mais elevados. Na sua Otica, este grupo representa a
vanguarda do proletariado, uma vez que a autonomia que estes operarios exer-
cem no seu trabalho - ainda que limitada sob o capitalismo - conduzi-los-a a
reivindicar um controlo cada vez maior do processo produtivo que, em tltima
instancia, sera incompativel com os ditames da sociedade capitalista.

Isto conduz-nos ao segundo conceito-chave gorziano da década de 1960:
a autogestdo. Influenciado por Cornelius Castoriadis e pelos grupos operais-
tas italianos, Gorz vé na autogestdo, i.e., no controlo operario da producao
industrial, o meio privilegiado de combater a alienagdo no trabalho e de sub-
verter a hegemonia do capital. O socialismo ainda ¢ definido, a semelhanga de
A Moral da Histéria, como a apropria¢ao coletiva dos meios de produgdo, mas
o modelo estatista deve agora ser combinado com o estabelecimento de conse-
lhos operarios. Por outras palavras, a planificagdo central deve ser conjugada
com a autogestao. Neste sentido, a sua visdo de uma sociedade pds-capitalista
assenta numa hibridiza¢ao algo contraditéria da teoria leninista com a teoria
conselhista (na tradicdo de Pannekoek, Mattick, etc.).

O inicio da década de 1970 nao trouxe qualquer mudanca ao entendimento
ontolégico do trabalho nem a afirmagdo do proletariado como demiurgo do
socialismo. Todavia, a conceptualizagdo da dominagdo capitalista comega a
modificar-se, em resultado da alteracdao da conce¢do gorziana de tecnologia.
A tecnologia é agora a “matriz a priori” que determina a forma das relagoes
sociais capitalistas. Se em Divisdo do Trabalho e Modo de Produgdo Capitalista
(Gorz, 1976a [1973]; 1976b [1973]; 1976¢ [1973]) a dominagdo ainda parece
ser percecionada de modo subjetivo - a técnica, a tecnologia e a ciéncia predo-
minantes foram introduzidas conscientemente pela classe capitalista para asse-
gurar a manuten¢ao do seu dominio -, a partir de Ecologia e Politica (Gorz,
1980 [1975]) a dominagdo é eminentemente impessoal e o resultado inevitdvel
da “civiliza¢ao industrial” - capitalismo e industria sdo coextensivos, pelo que
a produgdo industrial ¢ inerentemente opressiva e alienante.

Este pessimismo anti-industrial e anticientifico traduz a viragem ecold-
gica no pensamento de Gorz, devida sobretudo a influéncia de Ivan Illich.
A produgao industrial em larga escala nao é passivel de ser apropriada coleti-
vamente ou de ser autogerida. Assim, uma vez que é impossivel aboli-la com-
pletamente sem regredir para condigdes pré-modernas, a solu¢ao avangada
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QUADRO 1

Dimensoes da teoria de André Gorz

Periodo Conceito X . ~ Conceito Sujeito
. Conceito de alienagao L L
histérico de trabalho de dominagao revolucionario

Positivo Individual/Superavel o Proletariado
1946/1958 o T ) “M4-f&” o
(implicito) (psicanalise existencial) (implicito)
Positivo Social/Superavel Dominagao )
1959 - . . . Proletariado
(ontolégico) (libertagao no trabalho)  direta/de classe
Social
: Proletariado
Década Positivo (trabalho alienado) Dominagao
. . (“Nova Classe
de 1960 (ontoldgico) Superavel direta/ de classe Operéria”)
(libertagao no trabalho)
Social
Década Positivo (trabalho alienado) o i
. Ambivaléncia Proletariado
de 1970 (ontolégico) Superével
(libertagao no trabalho)
. “Nao-classe dos
Social so-trabalhad
nao-trabalhado-
Negativo (trabalho alienado) Impessoal .
Década S (insuperavel res”/
de 1980 (historicamente - na esfera
especifico) Insupervel o . Inexisténcia
(redugao do horario heter6noma) Metamorf ]
etamorfoses...
de trabalho)
Social
Negativo (trabalho alienado) Impessoal
Década . ” (insuperavel o
d (historicamente - ¢ Inexisténcia
e 1990 especifico) Insuperavel na esfera
(reducdo do horéario heterénoma)
de trabalho)
N . Social
egativo .
Década . g (trabalho alienado) Impessoal o
(historicamente ; , Inexisténcia
de 2000 Superavel (superavel)

especifico)

(aboligao do trabalho)

por Gorz passa, por um lado, por limita-la a produ¢ao de um conjunto redu-
zido de bens essenciais e por coloca-la sob a égide do Estado. Por outro lado,
devem ser adotadas “ferramentas conviviais” (Illich), ou seja, tecnologias com
um impacto ambiental reduzido e que possam ser operadas autonomamente
(“autogeridas”) por pequenos grupos. O gigantismo industrial deve, sempre
que possivel, ser substituido por uma produgdo microssocial ecologicamente
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Rendimento . . Visao de sociedade
Conceito de tecnologia

basico pos-capitalista
Nao Positivo L o
. . “Moralizacdo da existéncia”
abordado (implicito)
Nao Positivo (apropriagao coletiva .
. ~ Socialismo de Estado
abordado dos meios de produgao)
Positivo Socialismo de Estado (planificagao)
Nao
apropriagao coletiva
abordado @p p ¢ B
dos meios de producao) + Conselhos Operarios (autogestao)
Producao microssocial
Nio Negativo (ecologicamente sustentével)
(civilizagdo industrial vs.
abordado S
ferramentas conviviais) + Alocacio central
Ambivalente Sociedade Dual:
Produgao Industrial <=> centralizacdo - Esfera da heteronomia
+logica capitalista (mercantil)
Condicional
Produgao Pés-industrial .
. o L - Esfera da autonomia
(microeletrénica) <=> descentralizagao _ )
L _ ) (ndo mercantil)
+ |6gica nao mercantil
Ambivalente
Condicional Producgao Industrial <=> centralizagdo Sociedade Dual
+logica capitalista
Incondicional Produgao Pés-industrial

“Sociedade da Multiactividade”

[Misérias do Pre-  (microeletrénica) <=> descentralizagao .
(Misérias do Presente...)

sente...] + l6gica nao mercantil

Positivo . , X
o Sociedade Pés-mercantil
. “Autoproducao high-tech” <=> o
Incondicional o (abolicao do trabalho, do valor,
produtividades elevadas + controlo/ . o
~ ., da mercadoria e do dinheiro)

autogestao (“apropriavel”)

sustentavel. A visio de uma sociedade pos-capitalista corresponde assim a
uma rede de pequenas comunidades que produzem localmente a maioria dos
bens de que necessitam, complementada pela produgio industrial regida pela
planificagdo central.

A década de 1980 traz a primeira grande rutura no pensamento de Gorz.
A partir de Adeus ao Proletariado (Gorz, 1982 [1980]), o trabalho passa a ser
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entendido de um modo negativo e como uma forma de atividade historica-
mente especifica. A alienagao do trabalho ja ndo é superavel, pois o trabalho
¢ inerentemente uma atividade heterénoma. Consequentemente, em vez de
libertar o trabalho, Gorz propde que a humanidade se liberte do trabalho.

Neste sentido, Gorz faz uma critica feroz do movimento operario classico e
da sua glorificagdo do trabalho e abandona a nogao do proletariado enquanto
sujeito revolucionario. Historicamente, a classe operaria interiorizou as cate-
gorias capitalistas e limitou-se a lutar pelo reconhecimento no seio das mes-
mas. Gorz coloca as suas esperangas de transformacao social naquilo que
designa por “nao-classe dos nao-trabalhadores” — o conjunto heterogéneo dos
individuos que rejeitam a racionalidade econémica e os valores capitalistas,
mormente o trabalho. Ndo obstante, no final da década de 1980, em Metamor-
foses do Trabalho (Gorz, 1989a [1988]), Gorz rompera definitivamente com a
nogao de um sujeito aprioristico ou “sujeito objetivo”

Para além disso, a 3.2 Revolugdo Industrial — aquela da microeletrénica -
provocou uma mudanga de paradigma no capitalismo: doravante sao necessa-
rias quantidades cada vez menores de trabalho para produzir quantidades cada
vez maiores de bens e servigos. Isto significa, na 6tica de Gorz, a crise incontor-
navel do capitalismo enquanto sociedade do trabalho. O trabalho ja nao pode
continuar, como no passado, a garantir a integragdo social dos individuos.

Para fazer face a este estado de coisas, Gorz preconiza a cria¢cdo de uma
“sociedade dual” composta por duas esferas com légicas distintas: i) uma esfera
heterénoma macrossocial baseada na produc¢do mercantil; ii) uma esfera auto-
noma microssocial baseada na produ¢io ndo mercantil. O elemento-chave
da sociedade dual é a implementagdo de uma “politica do tempo” assente na
redugdo generalizada das horas de trabalho “heteronomo” - que acompanhe
os aumentos da produtividade - e na redistribui¢ao equitativa do trabalho
(heteronomo) remanescente por todos os individuos. Em suma, o aumento
exponencial da produtividade deve permitir a contra¢do continua do tempo
de trabalho individual dedicado a esfera heteronoma e uma expansio corres-
pondente do tempo dedicado as atividades autonomas.

Todavia, na dtica (equivocada) de Gorz, o valor ¢ agora produzido pelas
maquinas, pelo que é preciso haver uma redistribuicio dos “meios de paga-
mento”. Deste modo, a politica do tempo tem como corolario légico a atri-
bui¢ao de um rendimento bdsico como contrapartida do trabalho efetuado
na esfera heterénoma. O rendimento basico sera financiado através do lan-
camento de um imposto sobre a produ¢ao (crescentemente) automatizada da
esfera mercantil.

A dominagdo vigente sob o capitalismo é inequivocamente caraterizada
como impessoal (e insuperavel na esfera da heteronomia). Mas quanto a
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origem dessa dominagdo, subsiste uma aporia central em Gorz. Por vezes, o
autor é capaz de discernir a origem da dominagao impessoal capitalista na sua
forma de organizacdo social, nomeadamente na desvinculagdo e autonomiza-
¢do da economia e das categorias a ela associadas (valor, mercadoria, trabalho,
etc.). Contudo, em outras ocasides — a semelhanga do que sucedia em Ecolo-
gia e Politica —, Gorz faz da tecnologia, literalmente, uma espécie de Deus ex
machina a qual é possivel reconduzir todos os maleficios do capitalismo.

Isto conduz-nos a concegao Gorziana de tecnologia. A produgédo industrial
da esfera heteronoma ¢ caracterizada como irremediavelmente alienante, nao
sendo passivel de um controlo coletivo, pois a produ¢do em larga escala s6
pode ser organizada “racionalmente” de modo capitalista, centralizado e buro-
cratico. Todavia, a microeletronica pode ser aplicada a uma tecnologia soft,
em pequena escala, descentralizada e, portanto, passivel de ser gerida autono-
mamente por pequenos grupos de individuos (vislumbra-se aqui uma remi-
niscéncia das “ferramentas conviviais” de Ecologia e Politica). Abre-se assim a
possibilidade de constru¢ao de um nicho de produgio pos-industrial que néo é
regulado pela logica mercantil.

A teoria gorziana da década de 1990 nao sofre alteragdes substanciais,
como se denota no quadro. Destaca-se neste periodo um maior pessimismo
e reformismo do autor, na sequéncia do colapso dos paises do socialismo real.
O capitalismo parece ser inultrapassavel, pelo que o socialismo é redefinido
enquanto delimitacao da esfera de atuagao “legitima” da racionalidade econd-
mica.

Na década de 2000 ocorre a segunda grande rutura no pensamento de
André Gorz em virtude da descoberta da corrente contemporanea conhecida
como Nova Critica do Valor (Ncv).” O entendimento negativo do trabalho ja

7  Estacorrente de pensamento surge em finais da década de 1970/meados da década de 1980
e tem raizes na Escola de Frankfurt e na critica da economia politica de Marx, nomeadamente
nas suas teorias do fetichismo e da crise. Os seus principais representantes sio Robert Kurz
(na Alemanha), Moishe Postone (nos EUA) e Jean-Marie Vincent (em Franca) [Jappe, 2006].
Ao contrario do marxismo tradicional, a NCv revé-se no nucleo “esotérico” (Kurz, 2001) da
teoria de Marx: o escandalo ja ndo é o “roubo” pelos capitalistas da mais-valia produzida pelos
trabalhadores, mas a propria produgao de valor e o proprio trabalho enquanto substancia desse
mesmo valor. Recuperando a teoria do fetichismo de Marx, a NCv empreende uma critica radi-
cal do “sistema produtor de mercadorias da modernidade’”, evidenciando a necessidade de abolir
as suas categorias de base que tendem a ser ontologizadas, inclusive pelos autodenominados
marxistas: valor, mercadoria, trabalho, Estado, mercado, etc. Se as sociedades pré-capitalistas
eram marcadas por relagdes de dominagao direta no contexto de um fetichismo de natureza
religiosa, o capitalismo ¢ caracterizado por uma dominagao impessoal, quasi-objetiva (Postone,
2003 [1993]). Estamos na presencga de uma “segunda natureza” na qual as relagdes sociais se
autonomizam e se erguem como um poder estranho.
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ndo se consubstancia numa mera reducdo dos horarios de trabalho, mas na
aboli¢do do trabalho tout court, i.e., na sua superagdo pratica enquanto forma
de atividade fetichista e historicamente especifica. Isto significa que a abolicao
da alienagao e da heteronomia passam a ser concebiveis.

Gorz adota igualmente a distingdo basilar entre riqueza (material e ima-
terial) e valor econdémico. A crise do trabalho significa forcosamente a crise
do valor, o que coloca em cheque a reprodugdo da economia capitalista. Neste
sentido, o rendimento bésico ja ndo pode ser financiado ad infinitum atra-
vés dos impostos coletados pelo Estado, mas terd de ser encarado como uma
medida de emergéncia de cardter transitorio.

Gorz abandona definitivamente o conceito de sociedade dual, uma vez
que ndo ha nenhuma esfera pretensamente “auténoma” que escape a influén-
cia do valor. A sociedade capitalista tem de ser transcendida na sua totalidade.
Isto significa que a dominagao impessoal (anteriormente imputada a “esfera
heterénoma”) passa a ser superavel.

No que diz respeito a tecnologia, a disseminagao da microeletrénica - e,
em particular, da informatizagdo e da automagdo - tornam possivel o esta-
belecimento da denominada “autoprodugao high-tech”. Em outros termos, é
possivel implementar uma produ¢ao em pequena escala com produtividades
extremamente elevadas que seja plenamente controlavel e gerida autonoma-
mente. Portanto, para o ultimo Gorz, a produgdo industrial em larga escala
parece ser tendencialmente substituivel pela produ¢ao em rede pos-industrial.

A sua visdo de uma sociedade pds-capitalista é, pois, a de uma sociedade
pos-mercantil em que o trabalho, o valor, a mercadoria e o dinheiro sdo com-
pletamente abolidos, o que se coaduna perfeitamente com a teoria da Nova
Critica do Valor.?

8 A convergéncia da teoria do Gorz tardio com aquela da Nova Critica do Valor (Ncv) é
reconhecida por Anselm Jappe (Jappe, 2013), um dos principais autores desta corrente, e por
Frangoise Gollain (Fourel & Gollain, 2013), amiga intima e uma das principais estudiosas do
pensamento de Gorz. Jappe (2013) destaca os seguintes aspetos comuns entre ambos 0s corpos
tedricos: i) entendimento do trabalho como uma categoria historicamente especifica; ii) iden-
tificacdo da crise do trabalho e, por conseguinte, da crise do capitalismo; iii) o entendimento
da explosdo do “capital ficticio” como um sintoma e ndo como a causa da crise economica;
iv) A superagao da crise do trabalho requer a superagao do proprio trabalho - no sentido hege-
liano de aufhebung — assim como a aboli¢do do valor (econdmico) produzido pelo trabalho e
da forma-mercadoria; v) critica da nogdo de um sujeito (coletivo) revolucionario aprioristico
(proletariado, “multidao’, etc.), i.e., da nogao paradoxal de um “sujeito objetivo”; vi) concegdo
da dominagao vigente no capitalismo como uma dominagao impessoal.
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CONCLUSAO

Aquilo que, de um ponto de vista ecolégico, apa-
rece como uma poupanga [saving] (durabilidade
dos produtos, prevengdo de doengas e de aciden-
tes, menores consumos de energia e de recursos)
reduz a produgio de riqueza mensurdvel eco-
nomicamente sob a forma do PNB, e aparece ao
nivel macroecondmico como um aspeto negativo
(source of loss)

[Gorz, 1994 [1991], pp. 32-33].

Ao longo da década de 1970 e, particularmente, em Ecologia e Politica, Gorz
defende um conjunto de teses que serdo devidamente aprofundadas nas suas
obras das décadas seguintes. Em primeiro lugar, Gorz aponta como causas
principais para a crise do capitalismo o sobredesenvolvimento das capacida-
des produtivas e a destruicdo do meio ambiente causada pelas tecnologias uti-
lizadas. Esta crise apenas podera ser superada mediante a criagdo de um novo
modelo de produ¢ao que rompa com a racionalidade econdmica, utilize com
cautela os recursos ndo renovaveis e diminua o consumo de energia e de maté-
rias-primas (Gorz, 1980 [1975], p. 40).

Em segundo lugar, o autor alerta, contudo, que a superagdo da racionali-
dade econémica pode assumir a forma tanto de uma “regulagio centralizada
tecno-fascista“ como de uma “autogestao convivial” (idem, pp. 40-41). O tec-
no-fascismo apenas podera ser evitado através de uma expansao da sociedade
civil que, por sua vez, depende da criagio de ferramentas e tecnologias que
fomentem a soberania individual e comunitaria (idem, p. 41).

Em terceiro lugar, Gorz salienta que a ligagdo histérica entre “mais” e
“melhor” foi quebrada. Hoje em dia, é possivel viver melhor trabalhando e
consumindo menos, desde que sejam produzidos bens de maior durabilidade
e que ndo sejam prejudiciais ao meio ambiente (idem).

Finalmente o desemprego nas sociedades capitalistas mais desenvolvidas
reflete, na otica do autor, a diminui¢do do trabalho socialmente necessario.
Este fenémeno demonstra que seria possivel reduzir os horarios de trabalho
se toda a gente trabalhasse. A redugdo dos horarios de trabalho poderia ser
acompanhada pela expansio das atividades livremente escolhidas pelos indi-
viduos (idem).

Estas teses representam uma grande mudanga relativamente a teoria gor-
ziana da década de 1960, em que o autor defendia um modelo de socialismo
mais ou menos estatista e em que o trabalho era entendido de modo positivo
enquanto esséncia do ser humano. Pode-se concluir que a “viragem ecoldgica”
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do pensamento de André Gorz foi uma etapa decisiva para o abandono dos
predicados do marxismo tradicional e para o desenvolvimento de uma teoria
francamente original e heterodoxa nas décadas subsequentes.
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