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O desenvolvimento econdmico
portugués e o padrao transversal
de crescimento, 1833-1985

O presente texto pretende, de forma simples e geral, enquadrar a expe-
riéncia de desenvolvimento econdémico portugués no panorama geral da evo-
lu¢do economica mundial dos ultimos duzentos anos. Neste esfor¢o sera con-
cedido particular destaque a determinagdo das linhas essenciais da trajectéria
do crescimento econdémico nacional, procurando relaciona-la com os
«padrdes de desenvolvimento», identificados na literatura econométrica.

O ponto fundamental do trabalho consistird na determinagdo do «padrado
transversal de crescimento», relacdo entre o nivel e a taxa de crescimento
do produto per capita. Este conceito, nascido em relagdo com o estudo do
modelo de «equilibrio de pobreza», permite resumir, de forma rude, mas
sintética e sugestiva, o essencial da dindmica geral de uma economia. Assim,
sobre os dados disponiveis do crescimento portugués serd ensaiado um
esforgo de identificagdo deste tipo de comportamento na evolugdo econo-
mica portuguesa dos séculos XIX e XX.

Como primeiro ensaio, o estudo feito no presente texto ¢ for¢osamente
muito rudimentar. Ndo s6 os dados utilizados justificam sérias cautelas, como
também o tipo de abordagem escolhido pode e deve ser alvo de varios repa-
ros. Por isso, é importante ndo sobrestimar os resultados obtidos. No
entanto, tratando-se de um exercicio elementar, ndo deixa de trazer resulta-
dos com potencialidades interessantes.

Na primeira sec¢do sao revistos brevemente alguns aspectos gerais da expe-
riéncia de desenvolvimento portugués, que servem de pano de fundo i ana-
lise seguinte. A sec¢do seguinte descreve, de forma muito esquematica, o
modelo do «equilibrio de pobreza», de onde resulta o conceito de «padrao
transversal do crescimento», conceito este que é estimado, para a economia
portuguesa, na sec¢do 3. No ponto final apresentam-se algumas breves con-
clusdes.

E importante referir que este texto ndo procura ultrapassar os limites de
uma analise econdmica do processo de desenvolvimento. As categorias usa-
das sdo as da teoria econémica, em particular da economia dinidmica. Mui-
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tos outros aspectos poderiam (e deveriam) ser incorporados na andlise deste
processo historico global, se ndo estivessem fora do alcance das capacida-
des do autor.

1. O DESENVOLVIMENTO ECONOMICO PORTUGUES

Antes de analisar os dados disponiveis, para encontrar a tendéncia pro-
funda de crescimento da economia portuguesa, ¢ importante fazer uma pas-
sagem breve pela literatura sobre este tema. Deste modo, procurar-se-a deter-
minar o pano de fundo onde radicar as consideragbes que a anilise
quantitativa sugere.

A primeira vista, se se tomar como referéncia a visio popular e corrente-
mente apresentada sobre o processo de desenvolvimento portugués, aparece
claro um tom geral de desdnimo e reprovacdo. Segundo esta ideia, Portugal
estaria num continuo estado de crise crénica, se ndo mesmo de «decadén-
cia», desde que as caravelas portuguesas deixaram de ditar as leis ao planeta’.
Pode-se mesmo dizer que as teses «decadentistas» dominaram durante déca-
das o pensamento corrente sobre a realidade econdémica nacional dos sécu-
los XIX e XX e até algum do seu estudo cientifico.

Recentemente, porém, esta concepgdo algo simplista comecou a ser ilumi-
nada por varios autores, que trouxeram uma nova visio a analise do desenvol-
vimento portugués. Nio é aqui o lugar préprio para descrever esses contribu-
tos, mas pode ser referido que, para o estudo do economista do desenvolvimento,
se revelam com particular interesse os trabalhos que procuram esclarecer o
comportamento da economia portuguesa em trés periodos particulares: a
segunda metade do século XVIii, a parte final do século XIX e o periodo que
sucedeu & segunda guerra mundial.

Na verdade, estes momentos histéricos sdo especialmente notdveis por
incluirem, em termos internacionais, o mais elevado nimero de sucessos de
desenvolvimento?. A situagiio portuguesa nessas épocas explica muitas das
caracteristicas particulares do nosso padrdo de desenvolvimento. Assim,
obras como o livro do Prof. Borges de Macedo (Macedo, 1982) transfor-
maram a forma de encarar a situagdo econdmica do nosso século XVIII,
enquanto a concep¢do que tinhamos das ultimas décadas do século XiX foi
transformada por trabalhos como Pereira (1978) e (1983), Justino (1988) e
Reis (1984) e (1987). Na analise do crescimento do post-guerra, mais recente,
existe uma quantidade muito superior de estudos, suportados por uma evi-

! Como simbolo dessa ideia, pode apresentar-se um recente testemunho internacional insus-
peito e supostamente imparcial onde, para caracterizar a economia portuguesa, se afirma de
forma taxativa: «Entry into the EC in 1986 let a strong, cold wind into the musty anteroom
that Portugal had inhabited since it was temporarily absorbed into Spain in 1580» (The Econo-
mist, 1989, p. 195).

2 Este facto, hoje consensual, pode ser verificado em textos de Kuznets (1972) ou Rostow
(1960), cap. 4.
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déncia empirica mais acessivel>. Estes s3o apenas alguns dos exemplos mais
citados de uma crescente bibliografia sobre os temas.

De todos estes trabalhos resulta uma visdo geral muito mais favoravel sobre
0 nosso processo de desenvolvimento. Portugal continua sendo um pais de
desenvolvimento tardio, tendo conseguido crescimento auto-sustentado ape-
nas no periodo pos-1945. Mas parece claro que, dadas as circunstdncias da
economia portuguesa, e comparando com os processos de desenvolvimento
de «paises andlogos», dificilmente seria de esperar um comportamento radi-
calmente superior*. E, uma vez entrado em linha expansiva, ap6s a guerra,
Portugal situou-se mesmo entre os paises mais dindmicos do mundo, facto
patente ao notar-se que varios estudos internacionais o classificam entre os
maiores sucessos econémicos da época’.

Dos multiplos aspectos importantes para analisar o processo dindmico
nacional, tem particular interesse, para o economista do desenvolvimento,
a caracterizacdo da situagdo estrutural basica de Portugal, aquilo a que se
pode chamar as «herangas bdsicas» do nosso desenvolvimento (Neves, 1989).
Estes elementos profundos e determinantes modelam, de forma irredutivel,
toda a evolugdo a longo prazo de uma economia. E claro que, em tio breve
texto, é impossivel esbogar, sequer, tais elementos, mas é possivel referir dois
aspectos simples, mas essenciais.

Em poucas palavras, pode-se dizer que Portugal tinha, a partida, condi-
¢Oes ambivalentes para o desenvolvimento. Em primeiro lugar, Portugal
apresentava-se como um pais pequeno, de fronteiras estaveis quase desde
a sua fundacdo, com populagdo culturalmente homogénea, mas com micror-
regides distintas. Estes factos determinaram a inevitdvel dependéncia da situa-
¢do interna em relacdo ao que se passa pelo mundo e a necessidade de uma
estratégia complexa e flexivel, que tivesse em conta as caracteristicas parti-
culares das varias subzonas.

Mas, simultaneamente, a estabilidade de fronteiras e a civilizagdo portu-
guesa, antiga e endemicamente cristi, determinaram a auséncia de confron-
tos étnicos, raciais ou culturais graves. Este aspecto é particularmente impor-
tante, porquanto a estabilidade social € um aspecto sempre referido como
essencial para o sucesso no desenvolvimento®. Claro que a evolugio econé-
mica portuguesa sujeitou o Pais a enormes tensdes sociais e politicas, que
explodiram em varios conflitos. Essas perturbagdes, alids, encontram boa

3 Alguns exemplos de estudos econdmicos sdo Barbosa (1971) e (1972), Confraria e Mon-
teiro (1988), Confraria e Neves (1988), Moura (1969), Macedo ef al. (1986), Neves ¢ Confraria
(1988), Silva et al. (1984) e Sousa (1969).

4 Reis (1984) analisa as possibilidades de uma entrada antecipada de Portugal no processo
de crescimento, no final do século XIx, ¢ Neves (1989) discute este aspecto, comparando o pro-
cesso portugués com o de «paises analogos».

% Ver, por exemplo, Chenery e Syrquin (1975), p. 100, ¢ Baum e Tolbert (1985), p. 189, para
apenas citar textos do Banco Mundial.

® Ver Kuznets (1973) e Neves (1987a) e (1989) para reflexdes sobre a importéncia deste aspecto
para o crescimento econdémico.
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parte das suas causas no proprio desenvolvimento’. No entanto, em rela-
¢do ao panorama mundial, a realidade portuguesa mostra-se particularmente
pacifica, sem as convulsdes que hoje assolam outros paises.

A segunda «heranga bdsica», modeladora da realidade socieconémica por-
tuguesa, teve também efeitos ambivalentes sobre as potencialidades nacio-
nais de desenvolvimento. A epopeia dos Descobrimentos, a «heranca de
Avis», representou, por um lado, um elemento dindmico essencial, mas
trouxe, por outro, sérios problemas ao nosso progresso. O facto de, durante
cerca de um século, Portugal ter sido a poténcia mundial dominante facultou-
-nos uma riqueza cultural, de nivel planetario, que transformou o Pais. Mas,
por outro lado, pode-se dizer, de forma simplista, que € nesse periodo que
se podem encontrar as raizes da mentalidade «sebastianista» e «decadentista»,
que, como se disse, ainda hoje se revela. Esta atitude derrotista pode repre-
sentar um sério obstdculo a um processo de desenvolvimento sauddvel®.

Em resumo, Portugal tinha, & partida, caracteristicas favoraveis para reali-
zar um processo de desenvolvimento equilibrado, apesar de existirem também
fraquezas sérias. O resultado ndo foi, de forma nenhuma, desanimador, nido
se justificando as posi¢des pessimistas radicais, que sdo, no entanto, comuns.
Justifica-se agora uma andlise dos dados concretos para apurar o padrio geral.
Antes, porém, é importante descrever o modelo tedrico que suporta essa andlise.

2. O «<EQUILIBRIO DE POBREZA» E O «PADRAO TRANSVERSAL
DE CRESCIMENTO»

O modelo de «equilibrio de pobreza» representa essencialmente uma hipé-
tese sobre o comportamento de uma economia no estadio anterior a sua
entrada no processo de «crescimento econdmico moderno» (expressdo de
Kuznets, 1966). A defini¢do classica do conceito de «equilibrio de pobreza»
deve-se a Ragnar Nurske, que, estudando o que chamava «circulo vicioso
de pobrezay, o caracterizou como «uma constelacao circular de forgas que
tendem a agir e a reagir umas sobre as outras de forma a manter um pais
pobre num estado de pobreza»®. A frase lapidar que resume toda a teoria
¢ ainda de Nurkse: «Um pais é pobre porque ¢ pobre.» '

Este modelo, porém, ndo exclui a possibilidade de romper com esta teia
paralisante. Pelo contrdrio, essa possibilidade de ruptura tem de estar pre-

7 Kuznets (1973) refere explicitamente o processo de desenvolvimento como gerador de con-
flitos. E possivel, neste quadro, encontrar causas econémicas para as lutas politicas portugue-
sas nos séculos xix e xx. E interessante notar também, como Hirschman (1981), que muitos
paises com processos de crescimento bem sucedido no post-guerra sofreram ditaduras, seja de
direita, seja de esquerda.

# A influéncia negativa desta mentalidade sobre o processo de desenvolvimento é satientada
por Hirschman em Meier e Seers (eds.) (1984), p. 93, com o conceito de «fracassomania» e
por Harrison (1985). Ambos salientam que esta mentalidade é uma caracteristica latina.

9 Nurkse (1953), p. 4.
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sente no estudo do «equilibrio de pobreza», como componente essencial do
conceito. Por isso, nesta hipdtese, quer o processo de queda e permanéncia
na «armadilha da pobreza», quer o meio de a quebrar, fazem parte do con-
ceito, pois correspondem a dois tipos de realidade concreta cujas caracteris-
ticas essenciais podem e devem ser integradas no mesmo sistema. Resumir
o conceito a estagnagdo secular é tdo erréneo como ignorar a possibilidade
dessa estagnagdo. Assim sendo, a entrada de uma economia pobre no pro-
cesso de desenvolvimento ndo é garantida nem impossivel. Sé com estas con-
sideragdes ficara completo o quadro dindmico de uma economia pobre.

Esta ideia, de procurar no estado de pobreza as causas da sua autoverifi-
cacdo, ¢ extremamente intuitiva e estd fortemente arreigada nas reflexdes
sobre o estado de caréncia. A sua origem pode ser relacionada com o con-
ceito de «acumulagdo primitiva», de Adam Smith'}, e identificada em miil-
tiplos autores ao longo da histéria da economia’?. A descri¢do do modelo
no vade-mécum da teoria econémica revela bem a sua actualidade (Samuel-
son ¢ Nordhaus, 1989: 888-889).

O principal surto de teorizagdo sobre este tema pode situar-se por volta dos
anos 50. Nessa altura, varios autores, independentemente, trabalharam de for-
mas complementares esta hipotese. Conceitos como o vicious circle, de Nurkse
(Nurkse, 1953), circular causation, de Myrdal (Myrdal, 1944, cap. 3.7 e apén-
dice 3, 1957, cap. 2, e 1968, apéndice 2), low level equilibrium trap, de Nel-
son (Nelson, 1956), critical minimum effort thesis, de Leibenstein (Leibenstein,
1957), e, mais recentemente, o equilibrium of poverty, de Galbraith (Galbraith,
1979), aparecem como explicitagGes quase equivalentes do paradigma geral
do «equilibrio de pobreza». E mesmo trabalhos eminentemente politicos, como
o conceito de big push, de Rosenstein-Rodan, (Rosenstein-Rodan, 1943), apre-
sentam no seu suporte tedrico rela¢des com este paradigma.

No entanto, a defini¢do do conceito, que parece simples ¢ pacifica, é na
verdade bastante difusa ¢ levanta variados problemas metodolégicos. Miil-
tiplos trabalhos referiram-se a este modelo, mas poucos o trataram e nomea-
ram claramente, e ainda menos se preocuparam em o formular de forma cui-
dada. Como se viu, muitos termos diferentes foram usados para o citar, ¢
ele foi utilizado em ambientes tedricos e com objectivos pragmadticos mais
variados. Inclusivamente, houve varios ataques expressos a este modelo,
como em Bauer (1976), ¢ até foram apresentadas hipdteses alternativas que
defendiam a conclusdo oposta & do modelo'®. O esforgo recente de isolar
e clarificar o conceito deixou ainda vérios aspectos por tratar 4.

' Ver Smith (1776), pp. 493 e segs., ¢, para a discussdo mais célebre do conceito, ver Marx
(1867), liv. 1, cap. xxiv.

12 Neves (1990), parte 1, cap. 2, descreve algumas das mais importantes destas referéncias.

13 Gerschenkron (1952), ao defender que a velocidade de crescimento ¢ directamente pro-
porcional ao grau de atraso de uma economia, ¢ um caso de op¢do dindmica inversa da do «equi-
librio de pobreza».

' Este esfor¢o foi levado a cabo em textos como Neves (1987b), (1987¢), (1988a), (1988b)
¢, sobretudo, em Neves (1990).
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Nesse trabalho de sintese foram isoladas uma «versdo forte» ¢ uma «ver-
sdo latente» do conceito (Neves, 1990, parte 1, caps. 1-2). A primeira des-
creve um modelo bem definido e caracterizado, passivel de teste cientifico,
enquanto a segunda inclui varios estudos e andlises que, utilizando uma logica
interpretativa andloga a desse conceito, nunca chegam a explicitar claramente
as linhas gerais da hipdtese. Esta ltima serve essencialmente para caracte-
rizar a influéncia que o conceito tem na teoria economica.

Os tragos fundamentais da versdo forte do conceito, tinica suficientemente
bem definida para poder ser considerada hipdtese cientifica sdo (Neves,
1990, I, cap. 1, sec. 1.9):

A caracterizag¢do multivariada do estado de pobreza, pondo acento ténico
na interaccdo entre os diferentes factores em presenca;

O papel fundamental que os factores econdémicos tém nesta situacdo, no
meio da multiplicidade referida no ponto anterior;

O facto de a interac¢do referida entre os varios factores dentro da situa-
¢do de pobreza conduzir a existéncia de um estado estacionario do sis-
tema ao nivel determinado de pobreza. Este estado sera chamado «ponto
de Leibenstein» (L);

O perfil dindmico do sistema. Neste ponto L verifica-se uma forte estabi-
lidade, motivada pela interac¢do das forcgas referidas. A estabilidade
mantém-se numa zona do sistema, até uma situacdo, superior a L, a
partir da qual a mesma interac¢do inverte o seu efeito e passa a ser motor
de um processo de crescimento auto-sustentado. Ao ponto de bifurca-
¢do do sistema chamar-se-4 «ponto de Myrdal» e & distdncia entre os
pontos L e M «desfazamento de pobreza».

Das proposi¢Ges referidas ressaltam dois aspectos importantes para a carac-
terizagdo sistémica do modelo. Em primeiro lugar, o modelo geral do «equi-
librio de pobreza» tem, obrigatoriamente pela primeira proposi¢do, de ser
multivariado. Por outro lado, a existéncia de dois pontos de estacionarie-
dade, um estavel e outro instdvel, exige uma formula¢do néo linear. Esta-
mos, portanto, perante um modelo de elevada complexidade.

A violagdo, nas realizacdes concretas do modelo, de qualquer destas duas
condigdes !® s6 se justifica em relagiio a essa complexidade e ao imperativo
de lhe escapar, para obter visdes mais nitidas e concretas do processo. Esta
imposi¢do, motivada por pragmatismo, € patente, por exemplo, no suges-
tivo grifico 1 —normalmente usado para ilustrar o modelo em causa e que
aqui é tomado como referéncia—, que € univariado, usando o rendimento
per capita (y) em substitui¢do do vector de estado do sistema.

Esta curva, a que se chamou «padréo transversal do crescimento», € uma
forma reducionista, mas sugestiva, de apresentar o conceito ¢ serd muito uti-

15 Sobretudo a primeira, como, por exemplo, no j4 referido modelo de Nelson ou adiante,
parte Iil.
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lizada na sec¢do seguinte para a estimagfo, através de especificagdes da for-
mula geral, onde )’ representa a taxa de variacdo do produto per capita
O/ =(dy/dt)/ y)

Y'=f0)

Esta forma nédo deve ser vista como imutavel e rigida. Na verdade, exis-
tem muitos factores que podem fazer movimentar a curva. A estas influén-
cias, e a sua alteracfo, se fica a dever a entrada da economia no processo
do crescimento. No entanto, a equa¢io anterior, com a forma explicita no
grafico I, pode servir para ilustrar uma especificacdo elementar do modelo.

No grafico I, além dos pontos de «Leibenstein» (L) € de «Myrdal» (M),
caracterizadores da «versdo forte» do «equilibrio de pobreza», aparece um
«ponto de Solow» (S). Este ponto equivale ao estadio estacionario do modelo
neocldssico de crescimento (Solow, 1956; Swan, 1956; Mead, 1962). Aqui

Taxa de
variagio
do produto
per capita

~— N

L M S y Nivel do

produto
per capita

GRAFICO | — Representagdo univariada do «equilibrio de pobreza»

reside um dos aspectos mais importantes da sintese conseguida na «versio
forte», que reside na possibilidade de integra¢do do conceito de «equilibrio
de pobreza» na teoria geral do crescimento econdmico, esforgo que é feito
em Neves (1987b) e (1990), parte 1i1. Esta integracio pode fazer-se mesmo
em relagdo a novissima escola do «crescimento enddgeno», resultante dos
trabalhos de Romer (1986) e Lucas (1988)'S.

16 Ver Neves (1990), parte 11, cap. 2.
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O «padrio transversal do crescimento» tem a grande vantagem de definir
uma forma directamente testavel e, portanto, de permitir a «falsificabilidade»
popperiana da hipétese'’. Foi exactamente com este sentido que a equagio
apareceu na literatura, como forma de testar a validade do «equilibrio de
pobreza» '8, e ndo, como poderia parecer, enquadrada no estudo dos
«padrdes de desenvolvimento» .

O exercicio do presente texto consiste na estimagdo da citada equagdo com
os dados seculares do produto per capita portugués. Propositadamente, a
equagdo foi estimada sem qualquer refinamento, nem qualquer tratamento
prévio dos dados, de forma a, dificultando o teste, robustecer as conclusées.
Com esta andlise é possivel chegar a vérios resultados.

Em primeiro lugar, o estudo serve para mais um teste a validade do modelo
do «equilibrio de pobreza», na linha de Neves (1987b) e (1990), mas usando
dados time-series, em vez dos cross-section desses estudos. Em segundo lugar,
¢ possivel estimar, se o primeiro objectivo for conseguido, o periodo em que
Portugal rompeu com esse equilibrio estagnante. Finalmente, e visto que o
«padrio transversal de crescimento» se ndo limita ao ponto de estagnagio,
0 qual apenas representa a sua fase inicial, a estimagdo deste padrido pode
ilustrar, de forma simples, mas sugestiva, a tendéncia basica de dinimica
nacional.

3. O PADRAO TRANSVERSAL DE CRESCIMENTO PORTUGUES

Para a estimacdo da equagdo anterior torna-se importante conseguir uma
série secular do produto nacional per capita portugués tdo longa quanto pos-
sivel. A recente publicacio do trabalho de Nunes, Mata e Valério (Nunes,
Mata e Valério, 1989) fornece, pela primeira vez, a base coerente adequada
a este exercicio?®. Sobre a referida série de produto per capita portugués
foram calculadas as taxas médias de crescimento anual para a periodicidade
de 5 e 25 anos. Os graficos 11 e 111 resumem os resultados. Foi decidido cal-
cular duas taxas de varia¢do, e ndo uma, devido a dificuldade em definir uma
taxa de variacgdo de longo prazo. Na verdade, a equacd@o s6 tem o significado pre-
tendido se y’ for calculada para o longo prazo. A utilizagdo de duas defini-
¢Oes alternativas para esse periodo (5 ¢ 25 anos) confere maior generalidade
ao estudo.

'7 Ver, por exemplo, Blaug (1980), parte 1.

18 Ver as tentativas de invalidagio desse modelo em Morawetz (1977), p. 17, Little (1982),
cap. 13, pp. 279 e 414, e Singer ¢ Mahmood (1982) e a discussao deste ponto em Neves (1988a),
cap. 4 e (1990), parte 11.

19 Entre os expoentes mais conhecidos desta literatura estio, sem ditvida, Chenery e Syrquin
(1975) e Syrquin (1988).

20 No semindrio, as estimagdes apresentadas baseavam-se na integragio das séries de Jus-
tino (1987), Valério (1983) e (1987), BP (1986) e (1985-88). Os resultados, embora semelhantes
na estrutura, eram menos claros que os agora apresentados.



O desenvolvimento econdmico portugués
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Os quadros n.>s 1 a 4 ¢ os gréficos IV e Vv mostram os resultados das esti-
magdes. As estimagdes sdo, em geral, aceitaveis, dadas as caracteristicas da
amostra, como se pode ver pelo R2 corrigido e pelo erro-padrio da estima-
tiva (SEE) e pelos valores da estatistica ¢ dos pardmetros (entre parénteses).
Apresenta-se, no entanto, uma autocorrelagdo positiva que, embora natu-
ral, dada a especificagdo do modelo, devera ser corrigida. A homoescedas-
ticidade pode considerar-se verificada?!.

Regressoes para o periodo completo com taxa 2 § anos (1833-1980) e a 25 anos (1833-1960)
[QUADRO N.° 1]

1 Y Y2 Y3 Y4 R2 SEE d

Sanos .... 9,464 — 13,217 6,116 — 0,914 0,043 10,250 § 3,05 | 0,473
(4,286) (— 44100} (4,844) | (— 4,668) 4,29) | — — —

25 anos .... 9,523 — 12,002 2,067 2,096 | —0,528 | 0,558 | 1,17 {0,165
(1,782) (— 0,949 (0,197 0,579} (— 1,196 | — — —

Regressdes para o periodo de 1833 a 1950 com taxa a 5 anos e a 25 anos

[{QUADRO N.° 2]

1 Y Y2 Y3 Y4 R2 SEE d
Sanos ....| — 16,152 72,933 — 94,509 | 47,786 — 8,301 | 0,040 | 3,30 | 0,45
(—0,420) 1 (0,665) (—0,838)] (0,957 | (— 1,034} — — —
25 anos ....| — 28,094 92,968 | — 102,105 | 45,824 — 7,112 {0,455 ] 1,14 ] 0,20
(— 2,109 2,451) (—2,614)1 (2,650) | (—2,558) | — — —

Regressdes para o periodo final, com taxa a 5 anos (1865-1980) e a 25 anos (1865-1960)
{QUADRO N.° 3]

i Y Y2 Y3 Y4 R2 } SEE d
T
5anos ....! 16,565 — 20,484 8,455 — 1,212 0,056 0,329 , 2,83 | 041
(5,399) | (—5.451) (5800) | (— 5,629) (5,261) | — — —
25 anos ....{ 37,200 — 65,536 39,355 — 8,997 0,663 {0,648 | 1,12 | 0,27
4,078) | (—3322)] (2,584) | (— 1,809 (1,143) | — — —

Regressoes para o periodo de 1865-1950, com taxa a S anos e a 25 anos

{QUADRO N.° 4}

1 Y Y2 Y3 Y4 R2 SEE d

5anos ....| — 88,386 | 297,861 | -— 330,087 | 149,981 | — 24,101 | 0,246 | 2,89 | 0,42
(— 1,091) (1,415) | (—1,656){ (1,833) | (— 1,959 | — - —

25 anos ....| — 92,759 | 271,297 {— 276,444 | 118,284 | — 18,003 | 0,611 | 1,04 | 0,23
(— 3,181) (3,581) | (—3,851) (4,016) | (—4,066)] — — —

21 O teste ndo paramétrico (Johnston, 1984: pp. 298-299) deu valores de 11,05 com 4 graus
de liberdade (5 classes iguais) para a taxa a 5 anos e de 3,31 com 3 graus de liberdade (4 classes
iguais) para a taxa 25 anos.
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Além das estimagdes sobre a amostra total — quadro n.° 1, dados de 1833-
1980 (5 anos) ou de 1833-1960 (25 anos) —, foram feitas estimagées parciais
para pormenorizar o comportamento dos varios periodos. Os graficos apre-
sentam apenas 0 comportamento do padrédo para dois casos: o periodo com-
pleto (1833-60 ou 80) e o periodo inicial (1833-1950), correspondentes a aba
esquerda do periodo total.

Em geral, as curvas adequam-se ao modelo do «equilibrio de pobreza».
Assim, a economia portuguesa teve um periodo de crescimento inicial, a que
se seguiu um periodo de «crescimento latente» * (que nas taxas a 5 anos apa-
rece mesmo como um crescimento negativo), entrando entdo em crescimento
sustentado. O painel inferior de cada grafico pormenoriza a zona inicial do
processo (crescimento inicial e estagnagdo), ao eliminar o periodo posterior
a 1950, que ¢ o de crescimento sustentado. O facto de o crescimento se ter
desacelerado nos anos recentes é consequéncia da situagdo nas décadas de
1970 e 1980, mas ndo quer dizer que se tenha atingido o ponto final do cres-
cimento, como alids o mostra o grafico 1v.

Relativamente ao «equilibrio de pobreza», é facil identificd-lo na zona
intermédia de estagnagdo. Para as taxas de crescimento a 5 anos, nas equa-
¢Oes dos quadros n.>s 2 e 4, é mesmo possivel obter os valores estimados
para os pontos de Leibenstein e Myrdal. Esses pontos verificam-se aos seguin-
tes niveis:

Quadro n.® 2 Quadro n.” 4

Escudos de 1914 | Dolares de 1977 Escudos de 1414 | Dolares de 1977

Ponto de Leibenstein........ 137,7 265,07 148,0 284,89
Ponto de Myrdal ........... 163,9 315,51 180,6 347,72

Os valores do ponto de Leibenstein encontram-se a volta dos 260-290 dola-
res e do ponto de Myrdal a volta dos 310-350 délares, o que pode ser consi-
derado compativel com os valores obtidos em Neves (1990), parte 11, cap.
3. Procurando identificar os periodos historicos a que correspondem as vdrias
fases, observa-se que o ponto de Leibenstein se situa para os valores a volta
do ano de 1885 e o ponto de Myrdal para os valores na segunda metade da
década de 1920.

Assim, e segundo estas estimativas, no periodo final da Monarquia e da
Primeira Republica, o Pais encontra-se dentro do «desfazamento de
pobreza». O «equilibrio de pobreza» teria sido quebrado na parte final da
década de 20, e s¢ mais tarde (década de 1950) o Pais tera entrado em cres-
cimento sustentado. Estes resultados encaixam bastante bem com as obser-
vacOes histdricas dos textos referidos na secgio 1, o que constitui mais uma
confirmagdo da qualidade dos resultados.

22 A relagdo entre o crescimento latente e o «equilibrio de pobreza» pode encontrar-se refe-
rido em Neves (1990), fig. 4 do cap. ! da primeira parte.
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4. CONCLUSOES

Utilizando o modelo do «equilibrio de pobreza» e, em particular, o con-
ceito de «padrdo transversal de crescimento», o presente texto procurou iden-
tificar as tendéncias gerais do processo de desenvolvimento portugués. Apesar
de se tratar de uma tentativa preliminar, foi possivel reproduzir os resulta-
dos das analises histdricas, quantificando essa trajectoria.

O modelo de «equilibrio de pobreza» mostrou boa aderéncia aos dados,
revelando que Portugal se deve ter libertado do seu mecanismo paralisante
na parte inicial do século xX. No entanto, em meados do século X1X, o Pais
registou um crescimento aprecidavel, que o levou ao limiar preparatério do
«equilibrio». Este, uma vez quebrado, fez a economia portuguesa entrar em
dinamica auto-sustentada nas décadas de 50 ¢ 60 do presente século.
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