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RESUMO

A eficiéncia reprodutiva em bovinicultura é um objetivo fundamental para a viabilizagado econémica das exploragoes,
determinando no atual quadro comunitério de apoios o montante das ajudas aos produtores. Entre janeiro de 2012
e setembro de 2015, foram avaliados através de exame andrologico, 223 bovinos machos com idades compreendidas
entre os 13 e 156 meses, em 35 exploracdes de bovinos de carne, no interior centro e sul de Portugal. Cerca de 57%
dos exames foram efetuados nos meses de setembro a dezembro, devido a maior procura deste servigo por parte dos
produtores, de modo a preparar a época de cobri¢ao sequente. Foram avaliados touros das ragas: Limousine, Charolesa,
Alentejana, Mertolenga e Cruzados, dos quais foram aprovados 72,6%, reprovados 14,8% e foi recomendada a reava-
liacao a 12,6%. No ambito da avaliagdo do esperma, para os parametros motilidade massal e individual, mais de 50%
dos touros avaliados apresentaram esperma de muito boa qualidade (classes 4 e 5 de motilidade); e, 91% dos repro-
vados apresentaram esperma de ma qualidade. Em 95% dos animais aprovados, a condigao corporal foi considerada
adequada. Entre os reprovados, 15% apresentaram condi¢do corporal inadequada. Considerando duas classes de idade
média, 36% dos machos aprovados, tinham menos de 24 meses de idade. Entre os reprovados, apenas 6% apresentaram
idade inferior a 24 meses e 56% tinha idade superior a 5 anos. De entre os animais classificados para reavaliagao (n=28),
apenas 12 foram reavaliados e destes, 50% foram reclassificados em aprovados. Baixa a nula fertilidade foi revelada em
21% dos animais, com uma perda econdmica evidentemente associada e reforgcada pela sua permanéncia em épocas
de cobricao sucessivas. Os animais reprovados podem afetar até 1.645 vacas, o que se traduz em perdas potenciais de
rendimento estimadas em 770.000€.
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ABSTRACT

Reproductive efficiency in cattle is important in the economic viability of farms. Currently, this efficiency is evident in
determining the amount of aid to be received by producers. Between January 2012 and September 2015 were evaluated
223 breeding bulls through breeding soundness examination with ages between 13 and 156 months in 35 beef cattle
farms in the center and south of Portugal. About 57% of the examinations were performed from September to December,
due to higher demand for this service by producers, in order to prepare the time of mating. Bulls of breeds Limousin,
Charolais, Alentejana, Mertolenga and their Crosses were evaluated and 72.6% were approved, 14.8% disapproved and
recommended a reassessment to 12.6%. In sperm evaluation scope, for mass and individual motility, more than 50%
of the sample sperm have a very good quality (grades 4 and 5 motility); 91% of reprobates have poor quality sperm.
In 95% of approved bulls, body condition is adequate. And among those who failed, 15% had inadequate body condi-
tion. Considering age, 36% of approved bulls were less than 24 months old. Among the bulls that failed to be approved,
only 6% were younger than 24 months and 56% were older than 5 years of age. Among the bulls qualified for revaluation
(n=28), only 12 were reassessed and of these 50% was reclassified as approved. 21% of the bulls have low fertility and
consequently an economic loss, and in this case, affecting up to 1,645 cows, which results in a € 770.000 potential loss.

Keywords: Beef cattle, andrological examination, fertility.
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INTRODUCAO

A fertilidade traduz a capacidade para efetivar a
funcao reprodutiva de forma eficiente, e na pratica
define-se como um objetivo técnico-econdomico:
um vitelo por vaca e por ano, envolvendo a compe-
téncia reprodutiva dos reprodutores, machos e
fémeas.

O touro contribui significativamente para a defi-
ni¢do do perfil que a fertilidade de um efetivo
apresenta e consequentemente para a sua rentabi-
lidade. A percentagem de touros estéreis é normal-
mente baixa, mas 10-15% dos reprodutores falham
ou apresentam baixa fertilidade. Em populagdes
nado controladas este valor pode variar entre 20 e
40% (Kastelic e Thundathil, 2008). A presenga de
touros sub-férteis nas vacadas diminui a taxa de
fertilidade, aumenta o intervalo entre partos e a
duracao da época de partos e aumenta a percen-
tagem de vacas refugadas.

As situagoes de baixa fertilidade estao associadas a
diversos fatores: defeitos fisicos especificos, pato-
logicos, nutricionais e caracteristicas ambientais.

A eliminagdo dos reprodutores que se afastam da
normalidade (10%) aumenta a fertilidade em 6 a
10%, permitindo obter mais seis vitelos desma-
mados por 100 fémeas colocadas a reprodugao
(Wiltbank e Parish, 1986; Farin et al., 1989).

O exame andrologico é uma ferramenta adequada
para detetar e eliminar os bovinos machos esté-
reis e detetar, tratar ou eliminar os de fertilidade
reduzida.

Com este trabalho pretende-se evidenciar a impor-
tancia da realizagdo do exame androldgico, como
ferramenta essencial a eliminacdo de bovinos
machos caracterizados por quadros de subfertili-
dade ou de infertilidade, mais do que para uma
escolha de reprodutores.

MATERIAL E METODOS

Entre janeiro de 2012 e setembro de 2015, foram
avaliados através de exame andrologico, 223
bovinos machos com idades compreendidas entre
0s 13 e 156 meses, em 35 exploragdes de bovinos de
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carne, no interior centro e sul de Portugal, situadas
nos distritos da Guarda, Castelo Branco, Portalegre
e Evora.

Segundo Costa e Silva (2010), o exame andrologico
inclui um conjunto de metodologias que permite
prever o desempenho potencial dos reprodutores:

¢ Identificacdo e anamnese (idade, eficiéncia repro-
dutiva anterior, estado de satde, resultados de
testagem feita no ambito dos programas de erra-
dicagao de doencas de declaracdo obrigatoria e
que decorrem da legislagao sanitaria, programa
vacinal e desparasitagdes efetuadas, ocorréncia
de patologias infeciosas e ndo infeciosas, trans-
porte), relagio macho/fémeas, eficiéncia repro-
dutiva do efetivo, maneio alimentar, peso vivo,
entre outras);

* Exame fisico extragenital, (estado geral, tempe-
ratura corporal, sistema locomotor, condigado
corporal, pelagem, mucosas, ganglios superfi-
ciais, atitude e temperamento, olhos e visao, boca
e denticdo e existéncia de outros defeitos que
possam interferir com o processo de reprodugao,
direta ou indiretamente);

* Exame fisico do aparelho genital (escroto,
incluindo a circunferéncia escrotal, testiculos,
epididimos, prepucio e pénis, estruturas repro-
dutivas internas, principalmente as glandulas
anexas).

* Avaliacdo do ejaculado recolhido, que inclui
avaliagao da aparéncia do ejaculado e dos para-
metros macroscopicos (volume, cor, aspeto e
presenca de contaminacao), bem com dos para-
metros microscopicos recorrendo a micros-
copio otico, provido de platina aquecida (36°C),
para avaliacdo da motilidade massal (escala de
0-5) e da motilidade individual (expressa em
%). A concentracao espermatica determina-se
recorrendo a uma camara de Neubauer e a deter-
minagao da percentagem de espermatozdides
mortos e a avaliagdo morfoldgica dos esperma-
tozoides é feita através de esfregaco e coloragao
vital (eosina/nigrosina).

O método utilizado para recolha do ejaculado foi o
da electroejaculagao (Electrojac®, com curva de 32
impulsos pré-definidos).

Avaliagdo da capacidade do touro para copular
(potencia coeundi) e a sua capacidade para fertilizar



(potencia generandi), esta mais dificultada quando
existe mais de um touro a utilizar em simultaneo
na cobri¢do. Contudo, nem sempre estas duas
condic¢oes sao avaliadas, no decurso de um exame
andrologico classico, em situagdes de campo.

Na auséncia de outros problemas reprodutivos,
a avaliacao final de um reprodutor envolve a
medicao da circunferéncia escrotal, a morfologia
e a motilidade espermatica, sendo traduzida em
aprovado (apto ou satisfatdrio), reprovado ou
inapto para a reprodugao (resultando no seu even-
tual refugo), ou para reavaliacao (reprodutor ques-
tionavel) (Alexander, 2008; Gongalves ef al., 2008).
Estes ultimos apresentam potencial de aprovagao
mas nao em todas as areas avaliadas no exame, por
eventuais problemas temporarios, que ultrapas-
sados podem aprova-los para a reproducao apds
uma reavaliacdo que devera ocorrer pelo menos
um més depois e se possivel dois meses depois.

Os dados relativos a cada parametro a avaliar foram
registados e recorrendo ao software Win Episcope
2.0 determinaram-se a associagdo entre potenciais
fatores de risco e a infertilidade dos reprodutores,
e a sua magnitude (Odds Ratio — OR).

Considerando a importancia da viabilidade econo-
mica das exploragdes estimaram-se de um modo
global a perda de rendimento com os animais
reprovados mantidos na exploragao.

RESULTADOS E DISCUSSAO

Do total dos exames androldgicos realizados
referem-se os seguintes resultados globais: 72,6%
dos reprodutores foram aprovados, 14,8% repro-
vados, e para reavaliacao 12,6%.

Foram avaliados bovinos de varias racas,
destacando-se a raga Limousine, os cruzados de
Limousine e Alentejana, que representaram 77,1%
do total de exames efetuados.

A percentagem de reprodutores aprovados por
raca variou de 47,4% na Charolesa a 95% na
Alentejana. A percentagem de reprovados variou
entre 0% na Alentejana a 36,8% no Charolés
(Quadro 1). Associou-se o resultado a racga, mas
nao se imputou o resultado a raga.

Em relagao a raga Charolesa, os machos demons-
traram ser mais suscetiveis a problemas de ferti-
lidade (OR=4,57; 1,567<OR<13,370; p,,..<0,05)
em relagdo aos de outras ragas, o0 mesmo aconte-
cendo se contabilizarmos também os cruzados de
Charolés (OR=3,383; 1,287<OR<8,893 p,,..<0,05),
salvaguardando o facto de haver um ntimero redu-
zido destes animais (29), pelo que 0os mesmos serao
ajustados futuramente. O risco atribuido foi de
0,782 e a fracao do risco atribuido de 0,342.

Em relacao as outras ragas e cruzados nao se veri-
ficaram associagOes estatisticamente significativas.

Do total de exames realizados, 57% foram efetuados
nos meses de setembro, outubro, novembro e

Quadro 1 - Reprodutores aprovados, reprovados e para reavaliacdo

RACAS n Aprovados (%) Reprovados (%) Reavaliagio (%)
Limousine 96 70,8 14,6 20,6
Charolés 19 47,4 36,8 33,3
Alentejana 40 95,0 0,0 5,3
Mertolenga 3 66,7 33,3 0,0
x Limousine 36 72,2 13,9 19,2
x Charolés 10 50,0 10,0 80,0
Blonde d’Aquitaine 11 72,7 27,3 0,0
Outras ragas 8 75,0 25,0 0,0
Total de exames 223 72,6 14,8 12,6
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dezembro (ndo tendo sido incluindo os valores
correspondentes aos trés ultimos meses do ano
de 2015), refletindo uma maior preocupacao dos
produtores para preparagao da época de monta
seguinte.

Para a avaliacdo da fertilidade dos reprodutores
€ necessario ter em conta um efeito sazonal resul-
tante de alimentacdo (mais pobre) e da tempera-
tura (elevada) que se traduzem em 22,9% e 39,1%
de touros reprovados em setembro e outubro
respetivamente, contra 7,4% e 2,9% de touros
reprovados em novembro e dezembro, respetiva-
mente (Figura 1).

Considerando o periodo de junho a outubro, a
probabilidade de baixa fertelidade foi superior em
relagdo ao resto do ano (OR=2,898; 1,357<OR<6,187),
com um risco atribuido de 0,655 e uma fracdo do
risco atribuido de 0,168. Considerando os meses
de setembro e outubro a probabilidade ainda foi
maior em relagdao aos meses novembro e dezembro
(OR=4,146; 1,136<OR<14,500), com um risco
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atribuido de 0,756 e uma fracao de risco atribuido
de 0,22. Esta influéncia do més (temperatura) ja foi
referida em bibliografia (Barth e Waldner, 2002).

Atendendo que provavelmente estes periodos do
ano em si representarao um fator de confusao,
importa no futuro avaliar objetivamente fatores
como a temperatura ambiental e o maneio
alimentar (e a condi¢do corporal) que poderao
estar na origem destes resultados.

Em relagdo a avaliagdo da qualidade do esperma,
nomeadamente a motilidade massal e individual,
mais de 50% dos animais aprovados apresentaram
esperma de muito boa qualidade (classes de 4 e
5) e 47-50% revelaram esperma de boa qualidade
(classe 3) (Quadro 2).

Entre os reprovados, 90,9% apresentaram esperma
classificado como de ma qualidade (classes 0, 1 e
2) e 9,1% foram reprovados por outros problemas,
nao diretamente associados as caracteristicas esper-
maticas (desvio lateral do pénis, problemas no
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Figura 1 - Percentagem de reprodutores aprovados e reprovados em fungdo do més em que ocorreu o exame androlégico

(ntotal = 195)
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prepucio, edemas testiculares e problemas podais).

Salienta-se que 70% dos reprovados apresentaram
auséncia total ou quase total de espermatozdides.

Relativamente ao parametro ‘aspeto do esperma’
avaliado, refira-se que 93,7% dos touros reve-
laram ejaculados de classe 2 e 3 (leitoso e cremoso)
(Quadro 3) e que 90,3% dos reprovados apre-
sentam ejaculados de classe 1 (aquoso) (Quadro 3).

Nao se verificaram diferengas no perimetro
escrotal considerando as classes de inferior a 33
c¢m ou superior a 33 cm, sendo esta ultima superior
a 90% tanto para animais aprovados como repro-
vados (Quadros 2 e 3). Neste caso, nao foi possivel
associar o perimetro escrotal a ocorréncia de baixa
fertilidade (OR=1,057; 0,684<OR<3,318).

Dos aprovados, 64% apresentaram condigao
corporal superior a 5 (Quadro 3), nos reprovados,
15,2% revelaram condi¢do corporal inadequada
ou inferior a 4 (Quadro 4). A condigao corporal
parece estar associada a maior probabilidade de
reprovacao dos touros por infertilidade (OR=3,036;
0,947<OR<9,733), sendo necessario um maior
volume de dados para comprovar a condigao
corporal como um fator de risco.

Registaram-se diferencas nos resultados obtidos
em fungdo da idade. Observou-se uma relacdao
inversa em relacao a idade dos animais aprovados
(86,7% com menos de 2 anos e 57,1% com mais de
5 anos), e direta com a idade dos reprovados (3,3%
e 32,2% com menos de 2 anos ou mais de 5, respe-
tivamente) (Quadro 4), o que esta de acordo com o
referido por Waldner et al. (2010).

Quadro 2 - Parametros espermaticos, perimetro escrotal, condicao corporal e idade por classes dos aprovados

Aprovados (n=162)
Parametros de avaliacao Classe % Classe % Classe %
Motilidade Individual® 3 49,7 4 39,4 5 11,0
Motilidade Massal? 3 47,2 4 47,2 5 5,7
Aspeto? 1 6,3 2 62,7 3 31,0
Perimetro Escrotal (cm) <33 8,6 >33 91,4
Condigao Corporal* <4 5,6 5a6 49,4 >7 45,0
Idade Média dos Machos Aprovados (meses) <24 36,1 >24 63,9

iMotilidade individual: classe 3 (movimentos progressivos em 40-60% dos espermatozéides), classe 4 (movimentos progressivos em 60-80% dos espermatozdides),
classe 5 (movimentos progressivos em mais de 80% dos espermatozdides); 2Motilidade massal classificada na escala de 0 a 5; 3Aspeto: classe 1 (aquoso), classe 2
(leitoso), classe 3 (cremoso); “Condigéo corporal classificada em escalade 1a 9.

Quadro 3 - Pardmetros espermaticos, perimetro escrotal, condigao corporal e idade por classes dos touros reprovados

Reprovados (n=33)
Parametros de avaliacio Classe % Classe % Classe %
Motilidade Individual® 0 70,0 1 26,7 2 3,3
Motilidade Massal® 0 70,0 1 23,3 2 6,7
Aspeto® 1 90,3 2 3,2 3 6,5
Perimetro Escrotal (cm) <33 9,4 >33 90,6
Condicao Corporal® <4 15,2 5a6 63,6 >7 21,2
Idade Média dos Machos Avaliados (meses) <24 6,3 >24 93,8

Nota: :Motilidade individual: classe O (auséncia de espermatozéides), classe 1 (movimentos progressivos em menos de 20% dos espermatozéides), classe 2
(movimentos progressivos em 20 a 40% dos espermatozéides); 2Motilidade massal classificada na escala de O a 5; 3Aspeto: classe 1 (aquoso), classe 2 (leitoso),

classe 3 (cremoso); “Condigdo corporal classificada em escala de 1a 9.
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Salienta-se que reprodutores com mais de 5 anos,
42,9% foram reprovados ou foi sugerida a sua
reavaliagdo; o que evidencia a importancia de uma
atencao acrescida em relagdo a esta classe etaria.

A idade do bovino parece influenciar negativa-
mente a sua eficiéncia reprodutiva, nomeadamente
em relagdo aos animais com mais de 24 meses de
idade (OR=8,478; 2,385<OR<30,130), com um risco
atribuido de 0,882 e uma fracao de risco atribuido
de 0,217. Mesmo nao considerando os touros com
mais de 60 meses, a probabilidade de ocorréncia
de baixa fertilidade € maior nos reprodutores
com idades compreendidas entre 24 e os 60 meses
(OR=5,200; 1,262<OR<21,430), um risco atribuido
de 0,808 e uma fragao de risco atribuido de 0,135.

Verificou-se que 36,1% dos machos aprovados
tinham menos de 24 meses de idade (Quadro 5).

E de salientar que os machos jovens (<24 meses
de idade) representaram 6,3% dos reprovados vs
37,5% dos reprovados com idades entre os 24 e os
60 meses e 56,2% dos reprovados com mais de 60
meses.

De entre os animais classificados para reavaliacdo
(n=28), apenas 12 foram reavaliados, tendo sido
refugados os restantes. Dos reavaliados, 50% foram
reclassificados em aprovados. Estes resultados
finais estdao de acordo com o que é normalmente
referido na bibliografia (Barth e Waldner, 2002).

Nao constituindo uma conclusao, é necessario
referir que se estima que até 10% dos touros apro-
vados apresentam fertilidade inferior aos restantes.
Isto significa que apesar de ultrapassarem as
exigéncias minimas, podem apresentar algum tipo
de subfertilidade.

Para uma breve caracterizacdo economica das
perdas potenciais de rendimento considera-se:
para a monta natural, o racio de um touro para
35 vacas, uma taxa de fertilidade de 90%, um valor
do vitelo ao desmame de 400€, o prémio por vaca
aleitante de 120€ e custos fixos (incluindo alimen-
tacdo) de 1€/dia/vaca.

Neste estudo, a perda de rendimento estimado com
os animais reprovados foi de 770.000€. E neces-
sario ter presente que os custos fixos estimados
(incluindo a alimentac¢ao) foram de 617.600€.

Quadro 4 - Percentagem de reprodutores aprovados, reprovados e reavaliados por classes de idade

Classes Aprovados Reprovados Reavaliagdo
(meses) i n mescs | % n mese | ® n mescs | %
<24 60 52 16 86,7 2 18 3,3 6 18 10,0
24-60 86 60 39 69,8 12 44 14,0 14 38 16,2
>60 56 32 92 57,1 18 86 32,2 6 94 10,7
224 142 92 58 64,8 30 69 21,1 20 55 14,1
Total 202 144 - 71,3 32 - 15,8 26 - 12,9

Quadro 5 - Reprodutores aprovados, reprovados e para reavaliagdo entre classes de idade

Classes Avaliados (%) Aprovados (%) Reprovados (%) Reavaliagao (%)
(meses)
<24 29,7 36,1 6,3 23,1
24-60 42,6 41,7 37,5 53,8
>60 27,7 22,2 56,2 23,1
>24 70,3 63,9 93,7 76,9
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CONCLUSOES

O exame androlégico nao garante fertilidade mas
¢ uma ferramenta indispensavel para identificar
animais com problemas de fertilidade tempo-
raria ou permanente em determinado momento.
O tratamento ou o refugo desses machos contri-
buem para a melhoria acentuada da fertilidade
dos efetivos. Obviamente que nao substitui um
maneio adequado e correto, principalmente na
area alimentar Por outro lado é necessario consi-
derar ainda que o exame androldgico nao garante
nem identifica touros com baixa ou elevada libido.

Esta analise preliminar dos resultados permitiu

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS

identificar alguns possiveis fatores de risco asso-
ciados a ocorréncia de baixa fertilidade nos repro-
dutores, mas importa obter mais informagao para
comprovar esses fatores de risco e a identificacao
de outros, permitindo posteriormente construir
um modelo multivariavel que explique os casos de
infertilidade, permitindo ao produtor determinar
as medidas adequadas que minimizem o impacto
da baixa fertilidade no seu efetivo.

A breve avaliagdo da perda total de rendimento
evidencia as consequéncias econdmicas resultantes
no descurar da atencao em relacao a fertilidade dos
machos. A eficiéncia reprodutiva € fundamental
para a viabilidade econdmica das exploragoes.

Alexander, J.H. (2008) — Bull breeding soundness evaluation: A practitioner’s perspective. Theriogenology,

vol. 70, n. 3, p. 469-472. http:

dx.doi.org/10.1016/j.theriogenolo,

.2008.05.030

Barth, A.D. & Waldner, C.L. (2002) - Factors affecting breeding soundness classification of beef bulls examined
at the Western College of Veterinary Medicine. The Canadian Veterinary Journal, vol. 43, n. 4, p. 274-284.
Costa, L.L. & Silva, J.R. (2010) — Avaliagao da funcdo reprodutiva do touro para sistemas de produgao em

extensivo. Componentes da avaliagao, protocolos e guia de interpretagao. XIV Jornadas da Associagio

Portuguesa de Buiatria. 23-25 de Abril 2010. Elvas.

Farin, P.W.; Chenoweth, P.J.; Tomky, D.F; Ball, L. & Pexton, J.E. (1989) — Breeding soundness, libido and
performance of beef bulls mated to estrus synchronized females. Theriogenology, vol. 32, n. 5, p. 717-725.

http://dx.doi.org/10.1016/0093-691X(89)90460-3

Gongalves, P.B.D.; Figueiredo, J.R. & Freitas, V.J.E. (2008) — Biotécnicas — Aplicadas a Reproducido Animal.

2.2 edigao. Roca. p 70-73.

Kastelic, J.P. & Thundathil, J.C. (2008) — Breeding soundness evaluation and semen analysis for predicting bull
fertility. Reproduction in Domestic Animals, vol. 43,n. S2, p. 368-373. http://dx.doi.org/10.1111/1.1439-0531.2008.01186.x
Waldner, C.L.; Kennedy, R.I. & Palmer, CW. (2010) — A description of the findings from bull breeding
soundness evaluations and their association with pregnancy outcomes in a study of western Canadian

beef herds. Theriogenology, vol. 74, n. 5, p. 871-883. htt

://dx.doi.org/10.1016/j.theriogenology.2010.04.012

Wiltbank, J.N. & Parish, N.R. (1986) — Pregnancy rate in cows and heifers bred to bulls selected for semen
quality. Theriogenology, vol. 25, n. 6, p. 779-783. http://dx.doi.org/10.1016/0093-691X(86)90093-2

Martins et al., Fertilidade em touros no interior de Portugal 391



