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A sociologia necessita de teorias gerais para garantir cumulatividade no seu desenvolvi-
mento. A possibilidade de cumulatividade é refor¢ada com a combinagao de dois per-
cursos analiticos. Por um lado, um percurso teoricamente organizado de investigacao
empirica que permita gerar resultados comparaveis. Por outro, um percurso de reno-
vagao tedrica empiricamente informado que permita incorporar resultados inovadores.

A existéncia de teorias gerais permite tirar pleno partido das potencialidades
daqueles dois percursos. No primeiro caso, porque quanto mais geral for uma
teoria mais vasto é o campo da sua aplicabilidade. No segundo, porque quanto
mais geral for uma teoria mais viavel é aintegracao da variedade de conhecimentos
produzidos pela investigagdo empirica. As relacdes de reforgo mutuo entre va-
riedade e generalizagao nao constituem apenas uma propriedade do mundo social,
prolongam-se também no dominio do conhecimento deste.

Uma teoria € tanto mais geral quanto mais abstrata for. Uma teoria sociolo-
gica geral é pois uma teoria sobre propriedades gerais, universais, dos processos
relacionais que ordenam o mundo social, em particular na era moderna. Numa teo-
ria deste tipo a abstratizacdo deve ser elevada em todos os planos: conceptual,
metodoldgico e proposicional. A abstratizagdo permite ndo sé garantir o grau de
generalidade da teoria, e portanto um amplo campo de aplicabilidade desta, como
manté-la simples, e portanto escrutinavel.

Uma boa teoria geral deve ser simples, como sustenta Jonathan H. Turner
(2010: 5-8), mas nao deve reduzir a analise dos fendmenos sociais a explicacdo, em
ultima instancia, por um tnico mecanismo ou principio de causalidade. Por isso, a
teoria deve ser simples mas multidimensional, reconstruindo como complementa-
res os nucleos l6gico-cognitivos das diferentes tradigdes socioldgicas (Alexander,
1987; Archer, 1995; Berthelot, 2001; Pires, 2007).

Neste texto propde-se um modelo tedrico de analise socioldgica que permita
sustentar a elaboragao de enunciados proposicionais de ambito geral. O modelo
tem duas componentes: conceptual e metodoldgica. Em ambas se procura respei-
tar os imperativos da abstratizagao, simplicidade e multidimensionalidade.

Dimensoes analiticas

Identificar dimensoes de analise é distinguir e definir diferentes categorias de fend-
menos sociais. Para isso sdo necessarios conceitos. “As teorias sdo construidas a
partir de conceitos. Em geral, os conceitos denotam fenémenos. Ao fazé-lo, distin-
guem aspetos do mundo que, num determinado momento, sao considerados impor-
tantes” (Turner, 1991: 4).
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Modos de padronizagao relacional
Padronizagao fatica Padronizagdo normativa
[condicionamento] [orientagdo]
Interdependéncia Sistematicidade Sistematicidade
sistémica [macro] posicional institucional
TIpOS/nI\{eIS Constituicao agrupamento agrupamento
de relagdes o
o de grupos [meso] em rede organizacional
sociais
Interagao [micro] acgao agdo .
racional interpretativa

Figura 1 Modelo tedrico de analise socioldgica: esquema conceptual

Os conceitos necessarios para identificar dimensdes de analise numa teoria
geral sdo também, necessariamente, de ambito geral e abstrato. Isto é, porém, dife-
rente de serem imprecisos. Como se disse, 0s conceitos servem para designar clas-
ses especificas de fendmenos, nao para erodir as diferencas entre essas classes, sao
instrumentos analiticos de especificagdo do que € distintivo, ndo de dilui¢do dessa
distintividade. Conceitos que denotam tudo acabam por nada distinguir, sendo
por isso teoricamente intteis.

O requisito de especificidade na elaboragao de conceitos nem sempre € respei-
tado. No caso da teoria geral, muitas vezes por razdes de retdrica. Por exemplo, para
acentuar a dimensao reflexiva e criativa da agao social, ha autores, como Bourdieu e
Giddens, que usam o termo “estratégia” nao para designar um tipo particular de
agao — a que envolve como condi¢des minimas uma escolha de objetivos, um calcu-
lo racional dos meios para atingir esses objetivos e uma perspetiva de longo prazo —
mas para se referirem a toda a agdo em geral. Em dominios mais especializados, a
perca de especificidade dos conceitos serve com frequéncia objetivos nao analiticos
mas normativos, em regra com efeitos perversos tanto em termos analiticos como
normativos. E o caso, em defini¢des contemporaneas do racismo, da inflagao concep-
tual criticada por Fernando Luis Machado, nomeadamente a propoésito da introdu-
¢ao do conceito de “racismo subtil” (Machado, 2000), inflagao essa que pode ainda
ser observada em usos do termo “violéncia simbdlica” e na consequente indiferen-
ciagdo entre esta e a violéncia propriamente dita (fisica).

Conceitos gerais e abstratos, para continuarem a ser conceitos, devem res-
peitar o requisito da especificidade, isto é, devem servir para distinguir entre di-
ferentes categorias gerais de fenomenos, para denotar conjuntos disjuntos de
fendmenos, isto é, conjuntos de fendémenos tanto quanto possivel sem elementos
em comum. Para tal devem, em primeiro lugar, ter um grau de abstratizacao idén-
tico. Quando, por exemplo, num mesmo nivel de elaboragao teorica, o conceito X
tem um grau de abstragdo menor do que o conceito Y, por deficiente definicao,
corre-se o risco de esse conceito denotar ndo um conjunto diferente de fenémenos
de Y mas um subconjunto parcial de fenémenos de Y. Ora, se X estiver subrepti-
ciamente incluido em Y, deixa de ser possivel controlar o significado das even-
tuais relacdes entre X e Y.
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Quando o grau de generalidade e abstragao é muito elevado, o requisito da
disjuncao é mais facilmente respeitado se os conceitos denotarem processos em
lugar de entidades. Num esquema conceptual construido para identificar as
dimensdes analiticas de uma teoria geral, os conceitos devem pois denotar pro-
cessos relacionais gerais, ndo entidades sociais, ainda que definidas em termos
muito amplos, pois as entidades sociais, sendo relacionalmente constituidas,
correspondem ja a concretizagdes especificas das variagdes possiveis daqueles
processos. As dimensdes de analise assim identificadas constituem espagos de
teorizagdo de categorias de fenomenos para efeitos de explicacdao, nao ainda
explicagdes.

O esquema conceptual delineado na figura 1, parcialmente convergente
com o apresentado por Jonathan H. Turner no primeiro volume de Theoretical
Principles of Sociology (Turner, 2010: 12-20), procura respeitar estes requisitos e
concretiza-los no dominio da teoria socioldgica geral. Esta tem por objeto a expli-
cacao dos padroes de relagdes sociais constitutivos do que, noutro texto, designamos
por “ordem social” (Pires, 2012). Por isso, as dimensdes analiticas mais abstratas
sdo as que permitem distinguir diferentes tipos de relagdes sociais e diferentes
modos de padronizagao dessas relagoes.

Os trés tipos de relagdes sociais identificados no esquema — relagdes de in-
teragao (micro), relagoes de constituicao de grupos (meso) e relagdes de interde-
pendéncia sistémica (macro) — podem ser resumidamente definidos como,
respetivamente, relagdes intersubjetivas e entre atos individuais (micro), relagoes
de coordenacao e, eventualmente, estabilizacao de atos interativamente combi-
nados, e relacOes entre atores coletivos e atos coletivos (meso) e relaces entre
propriedades das relagdes entre pessoas e entre grupos (macro). A estes trés tipos
derelagdes sociais correspondem outros tantos “niveis de integragao das relagoes
sociais” (Costa, 1999: 490) com propriedades especificas, pelo que a distin¢ao en-
tre eles ndo é simplesmente analitica.

Os dois modos extremos de padronizacao — fatico e normativo — precisam
de ser explicados mais em pormenor. Por facilidade de exposi¢ao, comegaremos
por tratar a padroniza¢ao normativa.

A padronizacdo normativa opera por orientacio dos comportamentos dos
agentes sociais. Essa orientacao faz-se através de normas, que podemos definir
como regras de conduta partilhadas e internalizadas através de processos de
socializagdo, isto €, de aprendizagens intergeracionais comuns atualizadas ao lon-
go da vida, bem como de sangdes, ou seja, de reagdes de terceiros sob a forma de
punig¢des ou recompensas. A eficacia causal das normas resulta destes processos de
internalizagdo e de sangdo. Os efeitos de ordenagdo das normas, por sua vez, tém
uma dupla origem. Em primeiro lugar, a estabiliza¢ao dos seus enunciados através
de processos de legitimacao por referéncia a valores. Em segundo, a consisténcia
logica das suas relagdes, a qual resulta da codificagao externa dos enunciados nor-
mativos enquanto sistemas simbolicos logicamente ordenados.

A padronizagao normativa é um produto da reflexividade humana, pois a
existéncia de regras de conduta requer a producao deliberada de enunciados com
esse proposito. No entanto, os sistemas de normas, que resultam da combinagao
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sistematica, ao longo do tempo, de regras deliberadamente produzidas com um
propdsito, apresentam propriedades nem sempre intencionais em consequén-
cia do carater ndo coordenado globalmente dessa producao, bem como dos
limites a antecipagao controlada dos seus efeitos. Em consequéncia, o desenvol-
vimento dos sistemas normativos envolve a emergéncia de incompatibilidades
e inconsisténcias que se podem constituir em focos de tensao social. Porém, a
primeira origem das tensdes de ambito normativo é, em especial nas sociedades
modernas, a perce¢do social de que a sua produgao é humana e intencional e,
portanto, a continua emergéncia de iniciativas e conflitos com o objetivo de
reformar ou mudar radicalmente as normas, os sistemas de normas ou os modos
de sangao que lhes estdo associados. Ou seja, a padronizagao normativa €, por
defini¢do, uma padronizagdo dindmica na base tanto da estabilidade como da
mudanca da ordem social.

A padronizagao fatica tem caracteristicas bastante diferentes. Opera nao
por orientagao da conduta mas enquanto condigdo de realizagao desta. Esse condi-
cionamento resulta do carater dado, herdado, das propriedades dos lugares
sociais em que 0s agentes se encontram posicionados. Para se perceber melhor as
diferencas entre as dimensdes normativas e faticas da padronizacao relacional, é
atil recordar a diferenca, conceptualizada por Weber, entre dominagao baseada
no controlo monopolista de recursos e dominagao baseada na autoridade. No
primeiro caso, a dominagao é fatica, resulta da desproporg¢ao das forgas em
presenca. Segundo Weber (1984 [1922]: 696-697), é a dominagao que resulta, por
exemplo, da desproporcao de poderes entre um banco e um seu cliente em busca
de crédito. O banco consegue impor o seu interesse na concessao de crédito nao
com base em qualquer rela¢do de autoridade com o cliente mas apenas com base
no abissal diferencial de poderes de facto entre ambos. Ja a dominagao baseadana
autoridade requer nao apenas obediéncia mas dever de obediéncia da parte do
dominado. Ou seja, requer um fundamento normativo que ajustifique, sendo por
isso designada por Weber como dominagao legitima (baseada no costume, na lei
ou no carisma).

Como se vé por este exemplo, a padronizagao fatica das relagdes sociais expri-
me-se com particular clareza nos padroes de desigualdade entre posi¢des sociais.
Embora a estabilizagdo da desigualdade implique processos normativos, como € o
caso da criagao e garantia de direitos de propriedade, as consequéncias da desi-
gualdade sdo independentes da norma que eventualmente a sustenta. Em relagéo a
norma pode haver acordo ou desacordo, obediéncia ou desobediéncia, conformi-
dade ou desafetacao. No limite, alguém em desacordo com uma dada norma pode
decidir, de um momento para o outro, pela oposicao, violagdo ou desafetagao em
relagdo a essa mesma norma. Pode decidir, por exemplo, integrar um qualquer
movimento de contestacdo, de desobediéncia ou de “contracultura”. Alguém
negativamente condicionado pela posi¢do que ocupa nao pode, no entanto, deci-
dir, de um momento para o outro, “ser rico”. Por outras palavras, pode opor-se, de
um momento para o outro, aos fundamentos normativos da desigualdade mas nao
pode, de um momento para o outro, escapar aos condicionamentos da capacidade
para agir que resultam da desigualdade.
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Do ponto de vista individual, a padronizagao fatica das relagdes sociais tem
pois uma inércia maior do que a padronizagdo normativa. Ao mesmo tempo, po-
rém, € atravessada por tensdes endémicas, em consequéncia das distribui¢des desi-
guais de oportunidades que envolve. Por isso, o seu tratamento, na histéria da
sociologia, esteve com frequéncia associado a andlise da agao coletiva enquanto
modo de superar, por promogao da mudanga através do conflito, a desproporgao
de forcas em que as assimetrias faticas da desigualdade se traduzem.

E verdade que a estabilizacio dos sistemas posicionais (faticos) requer sem-
pre fundamentos normativos e, nesse sentido, todos os sistemas sociais sdo com-
plexos de posi¢des e normas, como insiste Nicos Mouzelis (2008: 98-99). Porém, tal
nao significa que os efeitos sistémicos de padronizagao, ou de estrutura, sejam
sempre efeitos combinados de condic¢Oes e orientagdes. A especificidade de cada
um desses efeitos, fatico no primeiro caso, normativo no segundo, € real ndo ape-
nas em termos analiticos como sociais. Os efeitos de estrutura, ou efeitos sistémicos
sobre as relagdes de ambito meso ou micro, devem pois ser tratados em termos
proprios, isto é, em termos independentes dos utilizados na analise da constituigao
e dindmica interna dos sistemas sociais. Esta é, também, a solucao proposta por
Margaret Archer, nomeadamente quando distingue entre ciclo morfogenético da
estrutura e ciclo morfogenético da cultura: em tragos largos, o primeiro correspon-
de ao que aqui designamos por padronizagdo fatica, o segundo a padronizagao
normativa (Archer, 1995).

Os padroes de relagdes sociais que constituem o objeto da sociologia tém,
em resumo, propriedades diferentes consoante o tipo de relagdes sociais em cau-
sa e o modo da sua padronizagao. O cruzamento destas duas dimensdes de anali-
se da origem, por especificacdo dos efeitos de interagdo reciproca entre ambas
(Stinchcombe, 1968: 45-47), a seis categorias conceptuais que denotam outras
tantas categorias de padronizagao relacional (figura 1).

No eixo da padronizacao fatica, ou das condi¢des da agao, podemos distin-
guir, em primeiro lugar, os fenémenos de sistematicidade posicional, de ambito
macro. Estes incluem, em particular, o dominio dos sistemas de estratificagao. Em
segundo lugar, os fendmenos de agrupamento em rede de ambito meso, na origem
de circuitos latentes de informacao e de recursos entre individuos e grupos sistemi-
camente interconectados de modos varidveis. Por fim, os fendmenos decisionais,
de ambito micro, com base nos interesses dos agentes e nas suas oportunidades
para agir, tendo esses interesses e oportunidades referéncia posicional, quer nos
sistemas de estratificacdo, quer nas redes sociais.

No eixo da padroniza¢do normativa, ou das orienta¢des da agao, encontra-
mos, em primeiro lugar, os fendmenos de sistematicidade institucional, de ambito
macro. Estes incluem, em particular, o dominio dos sistemas de normas enquanto
codificagdes externas que orientam a ac¢ao através da especificagao de papéis. Em
segundo lugar, os fenémenos de agrupamento organizacional por coordenacao e
estabilizagdo de atos hierarquicamente combinados. Por fim, os fenémenos da agao
interpretativa, de ambito micro, que incluem o conjunto de processos e sistemas de
interagdo que permitem fixar o sentido comunicacional e moral dos atos, no ambito
do desempenho de papéis institucional e organizacionalmente orientados.
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Resumindo os argumentos desta secgao:

a) paraidentificar as principais dimensdes de analise da teoria socioldgica geral
é necessario construir um conjunto de conceitos gerais e abstratos, por um
lado, mas especificadores de diferentes categorias de fendmenos, por outro;

b) no esquema conceptual proposto, as dimensdes de analise mais abstratas e
gerais sao os niveis relacionais de organizagao social e os modos de padroni-
zagao relacional;

¢) na dimensao niveis relacionais de organizagao social sao identificados trés
tipos: ainteragdo (micro), a constituicao de grupos (meso) e a interdependén-
cia sistémica (macro);

d) na dimensao modos de padronizagao relacional sdo identificadas duas mo-
dalidades extremas: fatica (condicionamento) e normativa (orientagao);

e) o cruzamento destas duas dimensdes de andlise da origem a seis categorias
conceptuais de menor grau de abstragao mas ainda de elevada generalidade:
agao racional e agdo interpretativa, agrupamento em rede e agrupamento
organizacional, sistematicidade posicional e sistematicidade institucional.

O esquema conceptual proposto permite organizar a construgao de teorias explica-
tivas dos padrdes de relagdes sociais, mas ndo constitui em si mesmo uma explica-
¢ao. Para explicar sao necessarios ndo so conceitos mas também relacdes entre
conceitos. Identificar as relagdes entre as categorias acima recenseadas constitui
por isso o objetivo da proxima seccao.

Dimensdes metodologicas

A selegao das relagdes pertinentes entre as dimensdes analiticas depende do que se
pretende explicar. Alguns exemplos sobre debates classicos e contemporaneos no
dominio da teoria sociologica ajudarao a ilustrar esta afirmagao.

Primeiro exemplo. Com a definicdo de “ato elementar”, Talcott Parsons
(1937) propunha-se explicar a padronizacdo das escolhas dos atores utilizando
uma férmula do seguinte tipo: o ator interpreta a situacao e escolhe meios e fins
tendo em conta as condig¢des objetivas que defronta e as orienta¢des ideacionais a
que esta sujeito. Nesta explicagao sdo selecionadas as relagdes que vao do nivel ma-
cro (condigOes e orientagdes) para o nivel micro (a¢do) e colocadas entre paréntesis
asrelagdes de sentido contrario (do micro para o macro). Digamos que a agdo social
é aqui a variavel dependente e a estrutura social a variavel independente.

Segundo exemplo, um pouco mais complexo. Para Raymond Boudon, todo o
fendomeno social macro € o produto de a¢des individuais, enunciado que inverte a
linha parsoniana de explicagao, constituindo a agdo em variavel independente e o
macro em variavel dependente.

Num caso como no outro o que esta em jogo sao menos questdes de natureza
ontologica do que estratégias de explicagdao. Ambos os autores reconhecem a exis-
téncia de dominios sociais de ambito macro e micro, bem como de relagdes entre
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estes. O que os distingue é sobretudo o que definem como objeto a explicar e como
variaveis explicativas a reter nessa explicagao. O mesmo € alias visivel no aparente
paradoxo com que o estudante de sociologia se depara quando aborda a obra dos
fundadores da disciplina. Durkheim, classificado como fundador da tradigao coleti-
vista, foi o autor do estudo classico empirico que teve por objeto um dos mais indivi-
duais atos possiveis, o suicidio. Weber, o fundador da tradigdo individualista,
privilegiou, pelo contrario, o estudo empirico de um dos objetos sociais mais macro,
as religides universais numa perspetiva comparada. Paradoxo aparente, como se
disse, porque o que distingue aqueles autores, como o que distingue Parsons e
Boudon, nao é a selecao de dimensdes analiticas particulares, como o macro ou o mi-
cro, a agdo ou o sistema social, enquanto objeto da sociologia, mas a metodologia de
explicagao das relagdes entre essas dimensdes analiticas. Tal como em Parsons, en-
contramos no Durkheim de O Suicidio um centramento na explicagdo do micro a par-
tir do macro. E, tal como em Boudon, o que encontramos nos estudos comparativos
de Weber sobre as religides universais e as suas relagdes com a mudanga econdmica é
um centramento na explicacdo do macro enquanto produto de a¢des individuais.

Continuando com o segundo exemplo que, como se referiu, € um pouco mais
complexo. Em rigor, Boudon nao se centra exclusivamente nas relagdes que vao do
micro para o macro, como fica claro lendo a sua férmula geral da explicagao socio-
logica: “o fendmeno M [i.e., macro] € uma fungao das agdes m [i.e., micro], as quais
dependem da situacdo S do ator, sendo essa situagao afetada por dados macrosso-
ciais M (Boudon, 1984: 52). Neste enunciado, estdo identificadas relag¢des entre
componentes do nivel micro (S—m), do nivel macro para o micro (M’—S) e do ni-
vel micro para o macro (m—M). Ha na formula, porém, duas assimetrias funda-
mentais. Primeiro, uma assimetria metodoldgica entre o estatuto das relagdes
macro—micro — o macro afeta a situacdo do ator — e o estatuto das relagdes
micro—macro — o macro € uma fungio das a¢des individuais. Segundo, uma assi-
metria ontologica entre as dinamicas micro e as dindmicas macro, sendo identifica-
das relagdes micro—micro — a agao depende da situagao do ator, € uma fungao de
adaptacado do ator a situagdo — mas estando ausentes quaisquer referéncias a rela-
¢Oes entre fendmenos macro.

Esta segunda assimetria é também clara no célebre diagrama Coleman-
-Lindenberg (Coleman, 1990: 8 e 702) sobre as microfundag¢des do macrossocial,
onde, de modo muito simples, se estabelece que os resultados macro tém origem
em agoOes individuais com causas micro no plano individual (os sentidos da agao),
as quais, por sua vez, dependem de fendmenos macro (ver figura 2). Ou seja, os
resultados macro apenas indiretamente dependeriam de causas macro, tendo
sempre fundagdes micro expressas na sequéncia macrot—>micro—»macrow1. Mais
concretamente, embora possam ser observadas regularidades no plano macro que
sugerem a existéncia de relagdes causais nesse plano, a explicacao de tais relagdes
requer, segundo Coleman, a identificacao sequencial do modo como os fendmenos
macro tém efeitos no plano micro da agao e, em seguida, como a a¢ao tem conse-
quéncias agregadas, e em geral ndo intencionais, de ambito macro. Em suma, a ex-
plicacao das relagdes macroe—>macros1 necessitaria sempre de fundamentos micro
porque apenas a agao individual teria efeitos causais geneticamente eficientes.
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Macro, Macro,,,
(causas) (generalizagdo empirica) » (resultados)
0
explicagéo >
Micro: individuo 2 Micro: acéo
(causas) (causas)

Explicagdo = tradugéo micro {1,2, 3} da generalizagdo empirica macro {0}.
(?) Relagdo macro—>agregagao, identificada mas ndo representada por Coleman.

Figura 2 Diagrama Coleman-Lindenberg

Se, nesta sequéncia, a relagao final € do micro para o macro, assim constituin-
do o macro, ou a estrutura social, em variavel dependente, o passo intermédio € o
inverso deste, do macro para o micro. Nesse passo, o argumento distingue-se mal
do de Parsons sobre o ato elementar, sobretudo porque Coleman vé a relagao
macro—micro como de orientacdo das inten¢des do ator num contexto especifico.
Veja-se, por exemplo, o modo como Coleman exemplifica a relagdo macro—micro
usando o célebre estudo de Weber sobre A Etica Protestante e o Espirito do Capitalismo
(1983 [1904]): “A doutrina religiosa protestante gera certos valores entre os seus
aderentes” (Coleman, 1990: 8). Nao sendo qualquer doutrina uma entidade atuan-
te, os efeitos sistematicos de geracdao de valores entre os seus aderentes so sao
explicaveis como efeitos de socializa¢ao no sentido classico do termo. A mesma
similitude argumentativa pode ser encontrada na analogia de Coleman entre o seu
diagrama analitico e 0 jogo, em que o macro seria a estrutura do jogo, em particular
0 seu conjunto de regras, e o micro os jogadores e os atos do jogo. Esta €, na realida-
de, a analogia classica associada ao argumento institucionalista sobre a orientagao
normativa da a¢ao de que Parsons foi um dos promotores.

Se no modo como sao mapeadas as relagdes macro—micro parecem ténues,
num plano muito geral e abstrato, as diferencas entre Coleman e o Parsons
da primeira fase, ha contudo, se considerarmos o conjunto do diagrama Coleman-
-Lindenberg, duas diferencas fundamentais entre estes autores. Em primeiro lugar, e
como ja foi atras referido, uma diferenca de focagem, concentrando-se muita da ar-
gumentacdo de Parsons, em A Estrutura da Agdo Social (1937), na explicacdo do passo
macro—micro, enquanto a de Coleman se centra, em Fundamentos da Teoria Social
(1990), na explicagao do passo micro—»macro. Em segundo lugar, ha em Coleman
uma recusa em conceptualizar as relagdes macro—macrow1 que nao encontramos
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nem em Parsons nem na sociologia mais estrutural em geral. Esta recusa, porém, é
menos absoluta do que parece numa primeira leitura, como adiante se vera.

Para se perceber o que estd em causa quando se fala em relagdes macros—macroe,
é util retomar a analise do diagrama Coleman-Lindenberg, em particular numa das
suas variantes hoje mais divulgadas, da autoria de Peter Abell (2000: 227-231). Nesta
variante, a terminologia é um pouco mais equivoca, nomeadamente pelo uso recor-
rente, e indiferenciado, do termo “causas”. A férmula proposta por Abell pode ser re-
sumida no seguinte enunciado: os resultados macro tém origem em agdes sociais
individuais com causas micro no plano individual, as quais, por sua vez, dependem
de causas macro. A terminologia € mais equivoca porque o uso das expressdes “causas
macro” e “causas micro” para qualificar a relagdo do nivel macro para o nivel micro é
contraditéria com o postulado das microfundagdes do macrossocial. Se o macro nao é
causa porque ndo tem substancia para além das agdes (micro) que o constituem, a
expressao “causas macro” € tao equivoca quando usada para explicar os “resultados
macro” como quando usada para explicar as “causas micro”. Ou seja, os mesmos ar-
gumentos mobilizados para questionar a existéncia de causalidade macroe——>macrow1
podem também ser usados para questionar a causalidade macro—micro quando esta
¢ definida como uma rela¢do entre causas (macro e micro). Se nenhum fenémeno ma-
cro tem qualquer substancia para além da agao, e por isso ndo tem efeitos diretos sobre
outros fenémenos macro, também nao pode ter efeitos diretos sobre fenémenos micro
anteriores a agao (Vromen, 2010). E as causas macro e micro, se sao causas, tém que ser
anteriores a agao.

E verdade que parte do problema pode ser eliminado se as causas micro fo-
rem definidas como interiores ao agente individual e a relagdo deste com o macro
for definida como de adaptagdo a algo preexistente mais do que como relagao cau-
sal. Neste caso, por causas micro dever-se-iam entender, como em Weber (1984
[1922]:5), os sentidos subjetivos da a¢ao. Porém, se, como propde Abell, continuar-
mos a seguir Weber e definirmos o sentido dos atos sociais como intersubjetivos, na
medida em que a formagao do seu sentido integra a interpretacao do sentido que
outros atribuem ao mesmo tipo de ato, entdo as causas micro tém que incluir nao
apenas a subjetividade do agente individual mas também a situacao interativa de
interdependéncia das a¢des individuais no ambito das quais se constitui o sentido
social da agao individual. Ou seja, o nivel individual das causas micro nao pode ser
o do individuo singular mas o das rela¢des interindividuais (ou de interagao).

Este é o caminho que encontramos em Boudon. A férmula de explicagdo pro-
posta por este autor tem ainda a vantagem de evitar a terminologia indiferenciada
das causas e distinguir diferentes tipos de efeitos entre diferentes niveis de analise.
Boudon distingue, em particular, entre:

— efeitos condicionadores, na relagdo macro—situagdo (macro—micro);
—  efeitos seletivos, na relagao situagdo—ag¢éo (micro—micro);

—  efeitos causais, generativos, na relagdo agdo—macro (micro—macro).

Note-se que, em Boudon, o nivel micro nao esta reduzido ao plano da a¢ao do indi-
viduo singular, sendo antes constituido pela sequéncia situagdo—agao. Ou seja, em
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Boudon a relagao macro—micro nao implica diretamente a agdo, ndo tendo por
isso as mesmas propriedades que as relagdes que envolvem diretamente atos. Ora,
removida a condigdo de que s6 existem efeitos causais diretamente mediados pela
acao, tem sentido questionar o nao reconhecimento de efeitos de qualquer tipo na
relagdo macrot—macroe1. Porém, ao fazé-lo € necessario, a exemplo de Boudon,
identificar a especificidade dessa eventual relagdo em lugar de a subsumir numa
qualquer designacgao genérica de causalidade indistinta da operante noutras rela-
¢Oes analiticas.

Consideremos um exemplo simples para clarificar o que esta em jogo.
E frequente a criacio de novas normas que revelam incompatibilidades com
normas preexistentes. Essa incompatibilidade €, em si mesma, um facto social
de ambito macro. Contudo, o que constitui este novo facto macro nao é a nova
norma mas a interdependéncia entre nova e antigas normas, interdependéncia
essa constitutiva do dominio das rela¢des macrot—macrow1. Note-se que estas
relagdes tém propriedades diferentes das identificadas por Boudon. Nao sao
nem rela¢des generativas nem relagdes condicionantes, mas relagoes logicas
especificamente sistémicas, na origem de novas propriedades do nivel macro.
Para que tais propriedades possam ter efeitos causais, é necessaria uma nova
sequéncia macrot—>situagao(micro)—ag¢ao(micro)—>macros1. Porém, nessa nova
sequéncia os efeitos condicionadores na relagdo macro—situagao serao diferentes
nao apenas em funcao dos resultados da agao no ciclo anterior — a nova norma —
mas também em fungao das relagdes sistémicas de incompatibilidade originadas
pelarelagao entre nova norma e normas anteriores. Ou seja, as relagdes de compati-
bilidade ou incompatibilidade a nivel sistémico sao logicas mas tém efeitos através
das novas cadeias temporais de condicionamento da a¢do na relagio macro—micro.
Resumindo o argumento, novos fendmenos sociais no plano macro nao sao apenas
o resultado agregado de novos atos (micro), dependem também do modo como
esse resultado se combina sistemicamente com resultados (macro) de atos anterio-
res. Interdependéncias sistémicas no plano macro conduzem pois a emergéncia de
propriedades macro, ou estruturais, ndo redutiveis ao plano micro.

Na verdade, o proprio Coleman reconhece, de passagem, esta irredutibilida-
de por via de um tipo particular de efeitos do macro ainda nao referido: os efeitos
do macro nos processos de agregacao dos resultados da acdo e ndo apenas nos pro-
cessos de iniciacdo dessa mesma agdo. Citando: “As outras duas componentes do
tipo de teoria social aqui em causa, através das quais ocorrem a transi¢ao do macro
para o micro e a transi¢ao de regresso ao nivel macro, podem ser concebidas como re-
gras do jogo, regras que transmitem consequéncias da acdo de um individuo para
outros individuos e regras que extraem resultados a nivel macro da combinagao de
agdes individuais” (Coleman, 1990: 19). Ou seja, as propriedades emergentes do ni-
vel macro manifestam-se em trés dominios relacionais mutuamente irredutiveis
entre si: nas relagdes macro—micro, macro-—>macros1 e macro—agregacao (ver setas
interrogadas na figura 2).

O reconhecimento da irredutibilidade das propriedades emergentes no pla-
no macro (ou estrutural) é compativel com o reconhecimento de que os fendmenos
macro, ou estruturas socioculturais, sé tém efeitos através da agao. Exemplo desta
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compatibilidade sdo as propostas teéricas de Margaret Archer que sustenta, simul-
taneamente, que “os agentes nao esgotam a realidade social, uma vez que existem
propriedades emergentes materiais e ideacionais portadoras de poderes causais”
(Archer, 1995: 195), por um lado, e que, numa formulagdo muito préxima da de
Boudon, essas propriedades emergentes macro s6 tém efeitos através da acao, efei-
tos esses que “operam através da moldagem das situagdes com que as pessoas se
defrontam” (idem: 201).

Como Coleman, também Archer define as relagdes interniveis como uma
sequéncia temporal [estrutura (macro)—interacao (micro)—estrutura (macro)], que
designa por ciclo morfogenético. No entanto, e para além da argumentagao em
favor da irredutibilidade das propriedades emergentes no plano macro (ou estru-
tural), que a opde ao individualismo metodolégico em geral, Archer distingue-se
ainda daqueles autores por propor um esquema analitico com trés niveis relacio-
nais e ndo apenas dois. Sao eles as estruturas socioculturais, os grupos e as intera-
¢des, a que correspondem, na terminologia e defini¢des utilizadas na presente
discussdo, os niveis macro, meso e micro da realidade social.

Distinguir analiticamente o nivel meso é fundamental nao para ordenar de
forma mais fina um qualquer continuo entre micro e macro, mas para especificar
um tipo particular de relagdes sociais irredutivel quer as relacdes de interagao entre
pessoas, quer as relagdes sistémicas entre propriedades das relagdes entre pessoas.
O nivel meso € o das relagdes de agrupamento e o das relagdes entre esses agrupa-
mentos (relagdes entre relacdes). Essas relacdes tém propriedades especificas. Tal
como as de interagao, sao relagdes entre atos, ambito que nao inclui as relagdes sis-
témicas. Mas, tal como as relagdes sistémicas, também as relagdes entre grupos nao
sao relagdes de intersubjetividade, propriedade que € exclusiva das rela¢des de in-
teragdo. Por outro lado, a andlise dos grupos, e em particular das organizagoes, per-
mite explicar, de modo mais completo do que aquele que é possivel quando
considerados apenas os processos de agregacao, como sao estabilizadas e combi-
nadas, em escalas de crescente amplitude, as relagdes de interagao.

O esquema metodoldgico que se propde na figura 3 retém varios dos contri-
butos discutidos nos paragrafos anteriores. Retém, em primeiro lugar, a represen-
tacdo trapezoidal do diagrama Coleman-Lindenberg, pois ela permite combinar
de modo particularmente feliz a especificagdo das relagdes entre niveis de analise
com diferentes escalas, por um lado, com o sentido temporal dessas relagdes, por
outro. E assim mais facil evitar os circulos viciosos das setas de duplo sentido e a
consequente indeterminacao dos enunciados de causalidade. Retém, em segundo
lugar, o cuidado com a especificagao das propriedades das diferentes causalidades
operantes em cada tipo particular de relagao (como em Boudon, embora em termos
mais alargados), quer entre niveis de analise, quer intraniveis. Retém, por fim, a
decomposicao do espago relacional nos trés niveis ja definidos no esquema concep-
tual apresentado na secgdo anterior deste capitulo e sumariado na figura 1 (como
proposto por Archer e também por Turner).

Lendo o esquema de cima para baixo e da esquerda para a direita, comeca-
mos por encontrar as relagdes macro—micro e macro—meso, que podem ser defi-
nidas como de estruturacao. Por estruturagdo entende-se o conjunto dos efeitos
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Figura 3 Modelo tedrico de analise socioldgica: esquema metodologico

padronizados de condicionamento fatico e de orientagdo normativa da agao nos ni-
veis meso e micro, ja referidos na secgao anterior. O mesmo tipo de efeitos opera
ainda donivel meso para o micro, nomeadamente através do posicionamento indi-
vidual nas redes sociais e da pressao normativa dos grupos sobre os seus membros.
No plano fatico, a estruturagao é a delimitagao das condi¢des materiais e relacionais
da agdo, as primeiras de ambito macro e meso, as segundas de ambito sobretudo
meso. Tanto no plano da acdo individual (micro) como no da agao coletiva (meso), a
estruturacao fatica delimita o dominio dos dilemas decisionais racionalmente en-
frentados pelos agentes em fungdo das caracteristicas da situagao. A estruturagao
normativa, por outro lado, exprime-se em orientagdes sociais da acao individual e
coletiva, mais gerais e abstratas quando macro, mais especificas e concretas quando
grupais. Tanto no plano da acao individual (micro) como no da agao coletiva (meso),
a estrutura¢do normativa delimita o campo dos dilemas interpretativos interativa-
mente enfrentados pelos agentes em fungao das caracteristicas da situagao.

E comum, mas errado pensar a estruturacao sobretudo como efeito negativo,
de constrangimento macro das possibilidades da acao, erro alias sistematicamente
assinalado pelos autores habitualmente designados como estruturacionistas (como
Bourdieu e Giddens). Como se, potencialmente, o individuo abstrato tivesse todas as
capacidades para agir e todas as competéncias para definir os sentidos dessa agao
mas o seu posicionamento social limitasse um tal potencial ilimitado. Ora, a amplia-
¢ao da capacidade para agir e para definir os fins da a¢ao € potenciada pelo uso de

SOCIOLOGIA, PROBLEMAS E PRATICAS, n.? 74, 2014, pp. 31-50. DOI:10.7458/SPP2012743199



MODELO TEORICO DE ANALISE SOCIOLOGICA 43

recursos materiais e simbolicos bem como pela possibilidade de controlar a reagao
de outros a essa agao. Capacidade e possibilidade que dependem do posicionamen-
to social, ndo da auséncia de posicionamento. Isto €, a desigualdade fatica e normati-
va dos posicionamentos sociais explica tanto a maior capacidade de uns agentes
como a menor capacidade de outros. Um excessivo centramento analitico e tematico
nos efeitos de constrangimento da estruturagao, em detrimento dos efeitos de capa-
citagdo desta, deve por isso ser evitado.

Entre os niveis meso e micro operam, nos dois sentidos, os efeitos causais do
poder dos agentes individuais e coletivos. Por poder de um agente pode enten-
der-se “a probabilidade de [esse agente] impor a sua vontade numa relacdo social,
ainda que contra toda a resisténcia e qualquer que seja o fundamento dessa proba-
bilidade” (Weber, 1984 [1922]: 41). Dizer que A tem poder sobre B € o mesmo que
dizer que o comportamento de A causa, intencionalmente, o comportamento de B.
No esquema metodologico representado na figura 3, o poder pode pois ser defini-
do como efeito causal intencional da a¢ao, individual ou coletiva, no plano relacio-
nal. Tal como no caso das rela¢des de estruturacgao, os efeitos causais do poder
operam tanto no plano fatico, por confronto com a desproporcao das capacidades
para agir numa relacao social especifica, como no plano normativo, por justificagao
das assimetrias decisionais e a consequente conformidade com, ou mesmo aprova-
¢ao consensual das, assimetrias em questdo. O poder causal dos agentes comeca
por ser uma fungao positiva do grau de acesso a recursos e lugares de autoridade
por esses agentes. E, por isso, uma propriedade tanto dos agentes como das posi-
¢des sociais que estes ocupam. Ou seja, os diferenciais padronizados de poder sao,
em parte, explicaveis pelos efeitos de estruturagao fatica e normativa da agao e das
situagdes de interagao ja identificados nos paragrafos anteriores.

Episodicamente presentes nas relacdes de interagao, os efeitos causais do po-
der sdo estabilizados pelas e nas organizagoes (Clegg, 1989), sendo por isso aonivel
meso que se concentram as dinadmicas de padronizacdo das relagdes de poder e
a constituicao da sua eficacia quer nas relagdes meso—micro, quer nas relagdes
meso—macro. As organizag¢des, enquanto conjuntos de mecanismos formais de
coordenacao, por comando e monitorizacdo, das atividades dos seus membros na
prossecucao de objetivos especificos, permitem, no primeiro caso, disciplinar o
arbitrio da agéncia individual e, no segundo, ampliar a capacidade de desenho es-
tratégico tanto por elaboragao normativa como por alocagao de recursos. Nas dina-
micas de reproducao social simples, a eficacia causal do poder é pois maior nas
relacdes do nivel meso com os outros dois niveis (meso—micro, micro—>meso e
meso—macro). Ja em contextos de mudanga a eficacia causal do poder tende a
deslocar-se para o dominio das relagdes micro—»macro (e micro—»meso), num
primeiro momento, sendo os resultados dessa deslocagao fixaveis, num segundo
momento, por regresso as dindmicas organizacionais de nivel meso e as relagdes de
poder meso—micro e meso—macro. A emergeéncia de processos de lideranca caris-
matica e de fixagdo dos seus resultados por rotiniza¢do do carisma, analisados por
Weber (1984 [1922]: 847-889), ilustra bem, num dominio particular, as dinamicas
diferenciais das relagdes de poder interniveis em momentos de estabilidade e de
mudanga social.
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Por fim, no plano das rela¢des interniveis encontramos, no esquema da figu-
ra 3, os efeitos de agregacao da agao do nivel micro (agao individual) para os niveis
meso e macro e do nivel meso (agao coletiva) para o nivel macro. Segundo Boudon
e Bourricaud (1982: 16), por efeitos de agregagao devem entender-se os resultados
nao intencionais das combinag¢des de atos intencionais. A defini¢ao é simples mas o
problema analitico que delimita é, para a sociologia, dos mais complexos de resol-
ver teoricamente. A propria representacao diagramatica o revela pela maior con-
centracao de relacdes na transi¢do micro(—meso)—macro do que noutras fases da
explicagao sociologica. A maior complexidade resulta sobretudo do facto de os mo-
tivos dos atos ndo explicarem por si s6 os resultados combinados desses atos, pois
essa combinacao €, por sua vez, afetada pelas relagdes de nivel macro e meso. Por
outras palavras, aquelas relagdes nao afetam apenas a iniciagdo dos atos mas tam-
bém, e de modo auténomo, a sua combinagao.

Este facto, porém, nao permite concluir pela dispensabilidade da analise da
iniciagdo da agdo, pois, como se disse, nao ha, a priori, qualquer garantia de que os
resultados agregados da agao sejam coincidentes, em maior ou menor grau, com
os motivos dos atos. Nao é possivel, nem deduzir os resultados agregados dos
atos dos motivos que deram origem aos atos, nem deduzir esses motivos dos
resultados agregados. O problema da agregacao tem pois duas faces. O conheci-
mento da iniciagao dos atos, seja internamente, por identificagao dos motivos dos
atores para agirem, seja externamente, por andlise dos efeitos das relagdes de
estruturacgao e de poder sobre as situagdes da agao e sobre os atores, e em particu-
lar sobre a constitui¢ao daqueles motivos, pode dizer pouco ou nada sobre os
efeitos agregados desses mesmos atos. Por outro lado, o conhecimento dos efeitos
agregados dos atos pode dizer pouco ou nada sobre a sua iniciagdo. Em resumo, a
analise da transi¢do micro(—meso)—macro obriga a combinacdo analitica das
explicagdes sobre a iniciagao e sobre a combinacdo dos atos que estdo na origem
de efeitos aos niveis meso e macro.

Quando aquela combinagao é dispensada nao s6 aumenta o risco de falacia
argumentativa como o risco de reificagao analitica. Uma ilustracao simples para
clarificar ambos os riscos, utilizando para o efeito comentarios-tipo sobre as prefe-
réncias do “eleitorado”, tao frequentes depois de conhecidos os resultados de atos
eleitorais. Consideremos o seguinte exemplo: (i) em datas proximas realizaram-se
elei¢cOes parlamentares e presidenciais; (ii) nas elei¢des parlamentares, o partido A
teve 45% dos votos e o partido B 55%; (iii) nas elei¢des presidenciais inverteram-se
as escolhas e o candidato apoiado pelo partido A teve 55% dos votos e o candidato
apoiado pelo partido B 45%. Comentario-tipo: o “eleitorado” privilegiou a concer-
tacdo, pelo que os eleitores recusaram “colocar todos 0s ovos no mesmo cesto”.
A conclusao, como facilmente se percebe, é completamente falaciosa. Até é possi-
vel que houvesse, nas elei¢des em causa, 10% de eleitores moderados que, preocu-
pados com a possibilidade de radicalizagao de uma escolha demasiado polarizada,
tenham decidido alterar o seu voto de uma elei¢ao para a outra para fazer emergir
um sistema de pesos e contrapesos (embora seja mais provavel que a diferenga se
deva simplesmente aos maiores efeitos de personalizagdo na segunda eleigao).
Porém, é possivel que esses 10% de eleitores convivam com 90% de eleitores com
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orientagdes radicalmente opostas, pouco convencidos das vantagens da modera-
¢ao e da negociagao. Se assim for, é possivel que, a prazo, em lugar de dinamicas
de concertacao apoiadas por um sistema de equilibrio de poderes se caminhe an-
tes para uma generalizacdo do confronto que envolva os préprios titulares dos
lugares institucionais ocupados por representantes de partidos opostos, e, even-
tualmente, para uma crise nao sé politica mas também institucional. Por uma
razao, alias, muito simples: os resultados eleitorais nao tém origem numa escolha
feita por uma qualquer entidade mitica de nome “eleitorado” mas na combinagao
de milhoes de escolhas individuais feitas com diferentes preferéncias. Falar em
“eleitorado” como se de um agente se tratasse, com preferéncias e capacidades de
agao, € reificar um resultado agregado para construir uma explicacao facil, por-
que dispensa a producdo de conhecimento sobre as razdes individuais da agao,
mas em geral falsa.

Como se disse, a agregacao dos resultados da agao é afetada por relagoes de
estruturacao e de poder. Depende, em particular, do grau e tipo de cooperacao,
regulacdo e negociagao que influenciam a combinagao dos resultados da acdao. No
exemplo do paragrafo anterior, a agregacao é organizada por regras de decisao
coletiva baseadas em escolhas individuais. Ja no muito citado exemplo de Merton
(1968 [1949]: 516-518) sobre a profecia autorrealizada, em que um banco saudavel
vai a faléncia em consequéncia da corrida aos depdsitos originada pelo rumor de
que esse banco estaria falido, o gau de cooperagao, negociagao e regulagao é mini-
mo. A combinagao dos resultados dos atos é simplesmente aditiva, do tipo reagao
de panico, mas com consequéncias — a faléncia do banco e, portanto, a perca das
poupancgas dos depositantes — exatamente contrarias as pretendidas por cada
ator, enquanto depositante — salvar as suas poupangas.

Consideremos agora um terceiro exemplo, em que a combinagao dos atos é
feita por representacgao e negociagao. Quando ha negociagao entre partes em con-
fronto, o resultado final pode ser diferente do pretendido pelos membros de cada
parte, sendo impossivel deduzir desse resultado os motivos e objetivos desses
membros. Em rigor, ha neste caso uma articulagao entre efeitos de agregacao e efei-
tos de poder (por organizacdo da representacdo), sendo que dessa articulagao
resulta uma solugao ndo intencional tendo em conta os objetivos de partida dos
membros das partes em confronto, mas intencional do ponto de vista dos represen-
tantes das partes responsaveis pela negociagao que produziu a solugao.

Este tiltimo caso € util para se perceberem quer as diferencas entre os dois ti-
pos de relagdes micro(—meso)—macro identificados no esquema metodologico
proposto, quer os ganhos de capacidade explicativa obtidos quando sao considera-
das as possiveis articulagdes entre eles. Por exemplo, uma focagem tendencialmen-
te exclusiva na analise dos efeitos de agregacdo tende a gerar trés tipos de
problemas, alias associados.

Em primeiro lugar, tende a acentuar-se unilateralmente o carater nao intencio-
nal da ordem social. Ora, se é verdade que ndo sao verosimeis as explica¢gdes da
ordem social como, no essencial, o resultado de um desenho intencional, e mais ou
menos conspirativo, protagonizado por atores individuais e coletivos poderosos,
também ndo é aceitavel a imagem oposta, de uma realidade emergente com
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propriedades em geral diferentes das inten¢des dos atos que lhe deram origem.
A maior ou menor congruéncia entre razdes da acao e resultados combinados da
acao deve ser tratada como variavel a analisar, tedrica e empiricamente, ndao como
a priori sobre a “natureza” da ordem social. Por exemplo, ao nivel meso, da acdo
organizacional, essa correspondéncia tende a ser elevada, ainda que nunca completa
e permanente.

Em segundo lugar, aquela focagem tende a desvalorizar a pertinéncia da ana-
lise socioldgica dos casos em que € elevada a correspondéncia entre as razdes dos
atos e os resultados combinados desses mesmos atos. Veja-se o que Boudon chega a
dizer a este propodsito: consideremos o caso em que “um fenémeno M [se] produz
porque os individuos agem de modo a que ele se produza. Isto, por vezes, é verda-
deiro. Mas entao nao temos grande necessidade dos servigos das ciéncias sociais”
(Boudon, 1984: 94). Ora, sabendo que muitas vezes nao ha correspondéncia entre as
razdes dos atos e os resultados combinados desses mesmos atos, mesmo quando
tal correspondéncia é ndo s desejada pelos atores como por estes procurada, é ne-
cessario explicar porque ha casos em que essa correspondéncia se verifica. A expli-
cacdo de uma variacdo exige a explicagao dos diferentes resultados observados.
Nao é trivial a explicacdo do grau de eficacia da acdo conseguido, por exemplo, no
funcionamento de uma grande fabrica ou de uma rede de transportes.

Finalmente, uma excessiva focagem na analise dos efeitos de agregacao, das
consequéncias nao intencionais da acao intencional, tende para uma conceptuali-
zagao indiferenciada dos atores e agentes sociais em fung¢ao da categoria abstrata
de individuo. Ora, os modos de relagdo dos atores com as condigdes da acao
variam, em particular em funcao dos diferenciais de poder desses mesmos atores.
Como sublinha Tom R. Burns, embora “as institui¢des sociais [devam] ser concep-
tualizadas e analisadas como algo emergente de transagdes sociais concretas em
vez de algo que opera teleologicamente, [...] a produgao/reproducado das ordens
sociais locais — embora afetando certamente as macroestruturas — nao é frequente-
mente o fator principal ou dominante na macroestruturacdo. [...] elites poderosas e
agentes poderosos atuam estrategicamente e lutam — mobilizando os recursos do
poder a sua disposi¢do — para estabelecer e manter arranjos institucionais que lhes
parecem satisfazer os seus interesses. Esses arranjos sao tipicamente desenhados |...]
por atores da elite com o objetivo de produzir padroes determinados e desejados de
transagoes e de resultados. Por outras palavras, pretende-se que eles operem “teleo-
logicamente’” (Burns e Flam, 1987: 88, italico no original).

Por todas estas razdes, a explicacdo da transi¢do micro(—meso)—macro deve
ter em conta a analise tanto dos efeitos de agregacao como dos efeitos causais do
poder, tanto das consequéncias nao intencionais como das consequéncias intencio-
nais da agao. Nuns casos, a analise deve diferenciar os processos em que predomi-
na um ou outro daqueles efeitos. Noutros casos, de que modo eles se combinam,
num mesmo processo, tendo em conta os diferenciais de poder entre os diferentes
atores e agentes.

Para concluir, uma breve referéncia as relagdes intraniveis. As relacoes de in-
teragdo, nonivel micro, sdo relagdes intersubjetivas e entre atos individuais em cujo
ambito sdo reelaboradas as decisdes e interpretacdes relativas as condicgdes e

SOCIOLOGIA, PROBLEMAS E PRATICAS, n.? 74, 2014, pp. 31-50. DOI:10.7458/SPP2012743199



MODELO TEORICO DE ANALISE SOCIOLOGICA 47

orientagdes macro e meso da acdo e das quais emergem efeitos de agregacao e de
poder constitutivos dos niveis meso e macro. As relagdes de agrupamento, no nivel
meso, sao relacdes de coordenacao e, eventualmente, estabilizacdo de atos interati-
vamente combinados e relagdes entre atores coletivos com graus variaveis de orga-
nizag¢do, bem como entre atos coletivos, em cujo ambito sao fixadas e transformadas
as condigOes e orientagdes macro da a¢ao e das quais emergem consequéncias agre-
gadas ao nivel macro, condi¢des e orientagdes que estruturam as interagdes no plano
micro e efeitos de poder que moldam os niveis micro e macro. Por fim, as relagdes de
sistematicidade, no nivel macro, sdo relacdes de interdependéncia entre proprie-
dades das relagdes entre pessoas e entre grupos, nos dominios posicional e institu-
cional, das quais emergem as condigOes e orientagdes da agao individual e coletiva
nos planos meso e micro. Nos trés niveis, as relagdes entre as dimensoes faticas e
normativas da ordem social podem ser de complementaridade funcional ou, pelo
contrario, de natureza disfuncional, geradores de tensdes sociais e sistémicas.

Os principais argumentos desta sec¢ao podem ser resumidos em seis enunciados:

a) entre os niveis micro, meso e macro operam diferentes tipos de causalidade,
cujas propriedades particulares devem ser especificadas;

b) asrelagdes macro(—meso)—micro sdo relagdes de estruturagao, isto é, rela-
¢Oes de condicionamento fatico e de orientacdo normativa da acao nos niveis
meso e micro;

c)  entre os niveis meso e micro operam, nos dois sentidos, os efeitos causais do
poder dos agentes individuais e coletivos;

d) asrelagdes micro(—meso)—macro sao relagdes de poder e de agregacao, na
origem de consequéncias nao intencionais e intencionais constitutivas do
nivel macro;

e) efeitos de agregacao sao resultados ndo intencionais das combinagdes de atos
intencionais, combinag¢Oes essas afetadas pelas relagdes de estruturagao e de
poder com origem nos niveis macro e meso;

f)  novos fendmenos sociais no plano macro nido sao apenas o resultado de
novos atos nos niveis micro e meso, dependem também do modo como esse
resultado se combina sistemicamente com resultados macro de atos anteriores
(macrot—macro1).

Com as adaptagdes decorrentes destes enunciados, ha vantagens no uso do diagra-
ma Coleman-Lindenberg para representar as relagdes entre os niveis micro, meso e
macro, pois ele permite especificar o sentido causal dessas relagdes. Claro que nem a
teoria nem a analise socioldgica se desenvolvem através do acionamento sistematico
de todas as dimensdes conceptuais e metodoldgicas mapeadas nas figuras 1 e 3.
Em funcdo do problema em estudo, deve ser feita a selegao e combinagao das dimen-
sOes para o efeito pertinentes. Nessa operagao convém, porém, ter presente a totali-
dade das dimensdes mapeadas para circunscrever o ambito de aplicabilidade das
explicagOes a construir.
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Resumo
Modelo tedrico de andlise socioldgica

Neste texto propde-se um modelo teérico de andlise socioldgica de ambito geral e
que, por isso, respeita imperativos da abstratizagao, simplicidade e multidimen-
sionalidade. O modelo tem duas componentes: conceptual e metodolégica. O es-
quema conceptual € constituido por seis categorias definidas numa matriz com
trés linhas e duas colunas: os trés niveis relacionais de organiza¢ao social (micro,
meso e macro) e os dois modos de padronizagao relacional (fatico e normativo).
No esquema metodologico sao identificados e caracterizados os trés modos prin-
cipais de conexao entre aqueles niveis: por agregacao, estruturacao e efeitos de
poder.

Palavras-chave esquema conceptual, esquema metodoldgico, niveis relacionais,
modos de padronizacdo relacional.

Theoretical model for sociological analysis

In this paper we propose a theoretical model for sociological analysis of general scope
that respects the imperatives of abstractness, simplicity and multidimensionality. The
model has two components: conceptual and methodological. The conceptual scheme
consists of six categories defined in a matrix with three rows and two columns: the
three relational levels of social organization (micro, meso and macro) and the two
modes of relational patterning (factual and normative). In the methodological scheme
are identified and characterized the three main modes of connection between these
levels: by aggregation, structuring and power effects.

Keywords conceptual scheme, methodological scheme, relational levels,
modes of relational patterning.
Modeéle théorique pour 'analyse sociologique
Dans cet article, nous proposons un modele théorique pour l'analyse sociologique de
portée générale qui respecte les impératifs de I'abstraction, la simplicité et la multidi-

mensionnalité. Le modele comporte deux schémas: conceptuel et méthodologique.
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Le schéma conceptuel est composé de six catégories définies dans une matrice de
trois lignes et deux colonnes: les trois niveaux relationnels de I'organisation sociale
(micro, méso et macro) et les deux modes de organisation relationnelle (factuelle et
normative). Dans le schéma méthodologique sont identifiés et caractérisés les trois
modes principaux de connexion entre ces niveaux: par les effets d’agrégation, de
structuration et de pouvoir.

Mots-clés schéma conceptuel, schéma méthodologique, niveaux relationnels,
modes d’organisation relationnelle

Modelo tedrico para el andlisis socioldgico

En este articulo proponemos un modelo tedrico para el analisis sociolégico de al-
cance general que respete los imperativos de la abstraccion, la sencillez y la multi-
dimensionalidad. El modelo tiene dos componentes: conceptual y metodolégica.
El esquema conceptual consiste en seis categorias definidas en una matriz de tres
filas y dos columnas: los tres niveles de relacion de la organizacién social (micro,
meso y macro) y los dos modos de los patrones relacionales (factico y normativo).
En el esquema metodoldgico se identificaron y caracterizaron los tres modos prin-
cipales de conexion entre estos niveles: por agregacion, estructuracion y efectos de
poder.

Palabras-clave esquema conceptual, esquema metodoldgico, niveles relacionales,
patrones relacionales.
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